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RESUMO GERAL

Objetivou-se avaliar o estabelecimento e a pergigiésob pastejo de quatro leguminosas
forrageiras herbaceas consorciadas em faixas enageas pré-existente de capim-
braquiaria Brachiaria decumbensStapf.), além do desempenho de novilhas nestas
pastagens consorciadas e em pastagens de capinidbieacsolteira, adubada ou néo,
durante dois anos, na Zona da Mata Seca de Pernambs tratamentos experimentais
foram: consoércio com amendoim-forrageidrgchis pintoiKrap & Greg cv. Amarillo),
consorcio com cunh&Cfitoria ternateal.); consorcio com calopogdnidCélopogonium
mucunoidedesv.); consorcio com estilosantes Campo Grandi&(ra de 80:20 em peso
de Stylosanthes capitatdog. e Stylosanthes macrocephald. B. Ferr. & N. S. Costa) e
capim-braquiéria solteiro, para a avaliacdo de be&taimento. Nas avaliagbes de
persisténcia e desempenho animal adicionou-seatamntento de capim-braquiaria solteiro
e adubado com 60 kg/ha/ano de N. No estabelecimantassa de forragem da graminea
no cultivo solteiro foi de 6.801 kg/ha de MS, sugreaos demais tratamentos, ao passo que
a massa de forragem total, que incluia a masskeglasinosas nos consorcios, mostrou-se
semelhante entre Brachiaria solteira e 0 consoércio com o estilosantes Cam@pndy,
ambas superiores aos demgig(Q,05). O consoércio com estilosantes Campo Grande
apresentou superioridade<Q,05) quanto a massa de forragem da legumino384&g/ha

de MS). Entre os tratamentos consorciados, o cgfopo, estilosantes Campo Grande e
cunha apresentaram as maiores participacdes naosa@ép botanica da pastagem ao final
das avaliacdes, com aproximadamente 26, 30, e 88p&ctivamente, ao passo que a maior
cobertura do solo, de aproximadamente 97%, foi rgbda para os tratamentos

consorciados com calopogbnio, estilosantes e auldiag solteira [f<0,05). Na avaliagédo

Xiv



de persisténcia, constataram-se percentagens @uo-begquiaria na composi¢ao botanica
nas faixas de graminea que variaram de 79,4 a 8&828nsorcio com estilosantes Campo
Grande apresentou maior participacdo na compos$igimica das faixas de leguminosa,
iniciando o experimento com 97,1 e encerrando cOr6%, com todas as leguminosas
diminuindo a sua participacdo na pastagem no dacaw experimentopg0,05). Os
tratamentos ndo promoveram reducdo na cobertursoldy apresentando-se ao final do
experimento superior a 93%. Foram obtidas baixaastale acumulo de forragem nas
faixas reservadas as gramineas e leguminosas,agiagam de 6,5 a 28,1 kg/ha/dia, sem
diferencas entre os anos de avaliaghe0(05). A massa de forragem nas faixas de
graminea na pastagem solteira e adubada foi sup@sodemais tratamentos em cinco das
dez avaliacbespk0,05). De forma geral, o consorcio com estilosaftasmpo Grande
demonstrou superioridade nas faixas de legumimprepprcionando semelhanca entre este
consorcio e a pastagem de graminea solteira e dalgjp@nto & massa total, genericamente
superiores as demais pastage0(05). Nao houve diferencas quanto a ganho méslio d
peso e taxa de lotacdo entre os tratamentos, cqiit@ses que variaram de 288 a 446
g/dia e 2,81 a 3,08 UA/ha, respectivamente. Foemofasla menor oferta de forragem no
tratamento consorciado com amendoim forrageiro, ealor médio de 2,75 kg de MS/kg
de PV <0,05). Com excec¢do do tratamento com amendoinageimo, os teores de
proteina bruta da graminea foram influenciados tipasiente pela presenca das
leguminosas, variando nestes tratamentos de 103,6%, assim como pela adubacgéo
nitrogenada, que proporcionaram teores que variag@r0,3 a 14,4%. As leguminosas
implantadas em faixas de pastagem Rledecumbensédo apresentaram persisténcia

satisfatoria, apo0s dois anos de uso sob lotac@&@omitente, apesar da superioridade do

XV



estilosantes Campo Grande no estabelecimento @¢ogaanassa de forragem sob pastejo,

obtendo-se expressivos ganhos de peso para aggrestmalisadas.
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ABSTRACT

The aim of this work was to evaluate four herbasefmuage legumes mixed in strips in a
pre-existing grass pasturdr@chiaria decumbensStapf.) in the establishment, their
persistence and performance of heifers grazindiéise mixed pastures and grass single,
fertilized or not, for two years in the Coastal 2oof Pernambuco. The treatments were
forage peanut mixed pasturAréchis pintoicv. Amarillo), butterfly pea mixed pasture
(Clitoria ternateg, calopo mixed pastur¢Calopogonium mucunoidesnixed pasture,
estilosantes Campo Grande mixed pasture (80:20dgthvof Stylosanthes capitatand
Stylosanthes macrocephgldor the establishment evaluation. Evaluatiohpersistence
and animal performance a single Braquiaria grastupgawas added as a single treatment
of fertilized grass with 60 kg of N Hayear’. In the establishment, forage mass of grass in
the single grass tretament was 6801 kg DM, tiagher than others, while the total forage
mass, which included the mass of legumes in theumgs, was similar between the single
grass and estilosantes Campo Grande mixture pabuttesuperior to the othens €0.05).
Treatment estilosantes Campo Grande mixture pasta®e higher in forage mass of
legumes (2384 kg DM 3. Among the mixture treatments, the calopo, esgiftes Campo
Grande, butterfly pea had higher percentages ianicdl composition, approximately 26,
30, and 23% respectively, while the highest soilecf 97% was observed for treatments
mixtures with calopo, estilosantes Campo Grande sindle grass p<0.05). In the
evaluation of persistence, the percentages of gnabe botanical composition of grass on
tracks ranging from 79.4 to 88.2%. Treatment mextestilosantes Campo Grande showed
superiority with participation in the botanical cpasition of legume tracks, starting the

experiment at 97.1 and ending with 49.6%, withleglumes decreasing their participation

XVii



in the pasture during the experimept@.05). The treatments did not cause a reduction in
ground cover, presenting to the end of the experimere than 93%. Was obtained rates
of herbage accumulation in the tracks of grasseéslegumes, which ranged from 6.5 to
28.1 kg hd day*, without differences between the years of assess(pe0.05). In the
evaluation of animal performance, it was observed the forage mass in the grass strips
was higher in treatmente fertilized grass, togethih other treatments in five ratings,
whereas, in general, the mixture with estilosad@aspo Grande demonstrated superiority
in the range of legumes, thus equating the treatmwiemaiden grass and fertilized as the
total forage mass€0.05). There were no differences in mean weiglm gad stocking
rate between treatments, with amplitudes rangiom f288-446 g dayand 2.81-3.08 UA
ha', respectively. Was seen as inferior to the allaeaiorage peanut, with an average of
2.75 kg DM kg BW! (p <0.05). With the exception of forage peanut, theder protein
content of grass were positively influenced by finesence of legumes, these treatments
ranged from 10.3 to 15.6% as well as by nitrogatilifation treatment, showed levels
ranging from 10.3 to 14.4%. Legumes implanted iipstof pasturd3. decumbenshowed

no persistence satisfactory after two years of wsser intermittent stocking, despite the
superiority of estilosantes Campo Grande regardnggyestablishment and forage mass

under grazing, resulting in significant weight gafor the pastures studied.
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CONSIDERACOES INICIAIS

O ultimo Censo Agropecuario do Brasil, realizado2066, revelou que as pastagens
ocupavam 48,12% da area dos estabelecimentos, toastituindo, assim, a forma de uso
da terra que ocupa mais espaco no setor primégildiro. Associado a este dado, outros
levantamentos, de natureza econdmica, também nevalamportancia econdémica das
atividades ligadas a pecuaria, como por exemplguaso bilhdes de délares advindos da
exportacdo de carne bovina ou os 15 bilhGes derefdlde renda bruta oriundos da
atividade leiteira, ambos obtidos em 2008.

Quanto a alimentacdo, a pecuaria bovina brasikgrdaseia em pastagens, sendo
importante frisar a necessidade da sustentabiljdadecipalmente no panorama atual do
pais, onde é comum o processo de degradacao.i€aprante consenso entre 0s estudiosos
da area que as principais causas desta degradagaoperda de fertilidade do solo, devida
a nao reposicao de nutrientes via adubacao e opagiejo.

Segundo o Anualpec de 2009, apesar de ocupar grammdas, as pastagens tém
perdido espaco para a agricultura no pais, devidmai®a liquidez da pecuéaria em
comparagado com o cultivo agricola, demonstrandecassidade de aumento de rendimento
por unidade de area.

Dessa forma, entende-se que seja necessario gastagens no Brasil adquiram um
carater sustentavel e ao mesmo tempo com rendimgrap area que justifiqguem a
atividade pecuaria. Apesar de desafiadora, a prdilea apresentada tem sido o ponto de
partida dos pesquisadores que militam na area,ppesua vez, tém testado sistemas de
producdo que atendam as necessidades atuais.

Dentre as iniciativas testadas, pastagens condascie gramineas e leguminosas sao

uma alternativa, considerando o potencial da aass@ci em promover um sistema
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sustentavel e produtivo que apresenta a vantagebaigdo custo, devido a ndo utilizacao
de adubos nitrogenados, que oneram os sistemageatia tecnificados. De fato, no Brasil
a receita obtida pelos produtos advindos da pexudo tém permitido a utilizacdo de
insumos em elevadas quantidades.

A leguminosa presente nos consoércios pode prop@ciam aporte de N ao
ecossistema da pastagem, mediante a fixacdo,dedNzada por bactérias em simbiose
com o vegetal, com impacto positivo sobre a prodygémaria da pastagem, uma vez que
adiciona o nutriente ao ecossistema, além de premm\aceleracdo da decomposi¢do da
serrapilheira de baixa qualidade, comum nas pas$age gramineas tropicais. A presenca
da leguminosa na pastagem também pode promovemrigelha dieta dos animais em
pastejo, principalmente quanto ao teor de proteiota.

Diversas tém sido as iniciativas no sentido de @ora consorcio graminea x
leguminosa viavel, no entanto, as diferencas dagpogr taxondmicos quanto ao
crescimento, morfologia, exigéncias nutricionaisecamismos para manutencdo da
populacdo, tolerancia a estresse, palatabilidattdéeedncia ao pastejo, tém demonstrado
gue a graminea apresenta vantagens na competigAoacteguminosas, levando ao
desaparecimento da leguminosa na pastagem. Asertifes entre as espécies ainda
acarretam dificuldades de adequar o manejo, pahngnte no que se refere a taxa de
lotacdo adequada, de forma que muitas experiét&iasesultado em fracasso.

No que diz respeito a Zona da Mata de Pernambuges@uisa com consorcio pode
apresentar uma alternativa de pastagem sustemtéveriativa, principalmente no momento
atual, que se propde a diversificacdo das ativkladgricolas na Messoregido,

tradicionalmente baseada no cultivo da cana-deaaguc



Dessa forma, torna-se importante esclarecer solm@nsdrcio de capim-braquiaria
(Brachiaria decumbensStapf.), forrageira comprovadamente adaptada asligies
edafoclimaticas da Zona da Mata de Pernambuco,legasinosas herbéceas, inclusive
aquelas de lancamento mais recente e que tem ddiicksso, tais como o amendoim-
forrageiro Arachis pintoi Krap & Greg cv. Amarillo), cunha(itoria ternateaL.),
calopogonio Calopogonium mucunoidd3esv.) e estilosantes Campo Grande (mistura de
80:20 em peso dstylosanthes capitatdog. e Stylosanthes macrocephald B. Ferr. &

N. S. Costa), além de compara-los com cultivoseBok de capim-braquiaria sem
adubac&o e adubado com 60 kg hac' de N, na Mesorregido supracitada.

Esta tese esta organizada em quatro capitulosibdisibs da seguinte forma: o
primeiro constitui um referencial tedrico que trata tema; o segundo contempla o
estabelecimento das leguminosas em faixas na pastdg capim-braquiaria; o terceiro
refere-se a persisténcia das leguminosas sob @astej quarto trata da producédo animal

nas diferentes pastagens.



CAPITULO 1
REFERENCIAL TEORICO
AVALIACAO DE PASTAGENS DE Brachiaria decumbensStapf.
CONSORCIADAS COM LEGUMINOSAS NA ZONA DA MATASECAD E

PERNAMBUCO



1. Consoércio graminea x leguminosa

A pecuaria constitui a atividade econdbmica que acumaior area nos
estabelecimentos rurais do pais e € predominantenesttensiva, dai a importancia das
pastagens, que ocupam 158,8 milhdes de hectates pastos naturais e cultivados (IBGE,
2009a).

Apesar da importancia, Oliveira et al. (1997) e<sDklho (2005) relatam que as
pastagens de importantes regides pastoris do gréasntmais da metade da sua area em
processo de degradacdo. Segundo Oliveira e Cof¥5)2 a pecuaria no pais
tradicionalmente se aproveitou de areas recém-dadas utilizando, assim, as reservas de
matéria organica do solo. No entanto, & medidaegpti@s foram submetidas ao pastejo,
observou-se o esgotamento dos nutrientes do salonsequente degradacdo do pasto,
devido ao uso intenso, notadamente com superpast&j@o reposicdo dos nutrientes. De
fato, a adubacdo de pastagens no Brasil € praticeoputilizada, conforme observaram
Corsi et al. (2000), mediante andlise das pesquesizadas pela Associacdo Nacional
para Difusdo de Adubos (ANDA), nos anos de 19989 1o0s quais constataram aplicacédo
de apenas 7,4 kg/ha/ano de NPK.

Além do exposto, segundo a Agrafnp (2009), exist@ tendéncia de reducdes das
areas de pastagem no pais, pois estas tém sidadasupela agricultura; dessa forma,
passa a se tornar mais importante a maximizacgwatfutividade da pecuaria em termos
de area, além de ser necessaria a sustentabitidadastemas produtivos.

De fato, sistemas de producdo de ruminantes a pastm buscar alternativas que
venham garantir sustentabilidade, tanto no queedigeito a manutencéo da fertilidade do
solo, notadamente em N, quanto para garantir nideiproducdo animal baseados na

pastagem. Segundo Pereira (2001), as pastagensr@adas constituem uma opc¢ao neste
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sentido, uma vez que podem suprir 0 solo de N dédamproporcionarem dietas mais
equilibradas aos animais em pastejo.

As pastagens consorciadas tém sido bastante pagdasi$LASCANO et al., 2005;
FERNANDES et al., 2005; tMANNETJE, 1997; MILLESAISCANO, 1997), e, segundo
Barcellos et al. (2008), de forma geral, os redolade pesquisas com consércio revelam
melhoria da producdo animal, decorrente do apoetegrdteina proporcionado, e com
efeitos positivos na sustentabilidade da pastademgdo ao fornecimento de nitrogénio ao
solo obtido por meio da fixacdo biologica, e aoredstmento da relacdo C:N que
proporciona aceleracdo de decomposicdo da seea@pilhnConvém salientar que os
beneficios obtidos da associacdo das diferenteagieEiras s6 existem quando as
leguminosas se mantém na composicao botanica tegpas o0 que tem se constituido em
dos principais problemas neste tipo de sistemrMANNETJE, 1997).

Considerando a fixagdo simbidtica de Mdalizada através da associacdo bactérias e
leguminosa, Giller e Wilson (1991) relatam que depoial de fixacdo de N pelas
leguminosas forrageiras de regides tropicais \dgid4 até mais de 380 kg/ha/ano. Ledgard
e Steele (1992), por outro lado, consideram queaadade anual de fixacdo de N
atmosférico em pastagens consorciadas varia d&éliBpresionantes 682 kg/ha/ano, e os
fatores primarios que influenciam a fixagdo biobdgde nitrogénio sdo a persisténcia das
leguminosas, o status de N no solo e a competmdicas gramineas associadas.

Diversos autores relacionam a fixacdo de N, reddizzela associagdo leguminosa e
bactérias, com o aumento de producéo de forragentamsorcios, efeito este comparavel
a adubacdes de até 100 kg de N/ha/ano (SCHUNKE,; ®BIS JUNIOR et al., 2002).
Neste sentido, Barbero et al. (2009) concluiramdiame avaliacdo do consorcio de

coastcross@Gynodon dactyloncv. Coastcross) com amendoim forragedoathis pintoj
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cv. Amarillo), que a consorciacao possibilitou antoede produtividade de forragem, sem
no entanto alcancar os altos indices de produciastagem de graminea solteira adubada
com 200 kg/ha/ano de N. Em experimento de tratawsddénticos ao anterior, Paris et al.
(2009) observaram que a consorciacao proporcioaabade peso em novilhas inferior a
pastagem de coastcross adubada com 200 kg/ha/aNo @®retanto, foram observados
ganhos de peso superiores a 1.000 kg/ha/ano ram&ato consorciado sem adubacéo
nitrogenada, demonstrando o potencial da assaciaca

Entre as leguminosas mais estudadas no Brasil, yidizacdo em consércio com
gramineas, destaca-se o calopogod@ald¢pogonium mucunoideBesv), que, segundo
Zimmer e Seiffert (1983), é nativa das Américas fatgl estabelecimento, e tem como
principal fungéo na pastagem o fornecimento doriindo da fixagéo biolégica da ordem
de 50 a 250 kg/ha/ano. Os efeitos positivos dacesgm do calopogbnio coBrachiaria
decumbengoram observados no Cerrado por Seiffert et &8%) e Cadish et al. (1994),
sendo a ciclagem de nitrogénio acelerada pela ewtigita relagcdo C:N, associada a
fixacdo de N, o que poderia suprir o pasto do elemento. Vasowres, entre esses
Nascimento et al. (1996) e Zimmer e Seiffert (1988duzem a importancia do
calopogbnio na alimentacdo de ruminantes, devid@iga palatabilidade, com pequeno
consumo pelos animais. Euclides et al. (1998),vatieaem o consorcio desta leguminosa
com Brachiaria spp, observaram efeitos positivos quanto ao ganho de per animal e
por area, quando comparado com a pastagem apenas@aminea.

Por outro lado, conforme Barcellos et al. (2008)aixa palatabilidade pode ser uma
caracteristica desejavel entre leguminosas parg@omonsoércio, uma vez que seria

mecanismo que contribuiria para persisténcia déasgob pastejo.



De acordo com Milles e Lascano (1997), o gér&gdosanthesem sido estudado na
tentativa de se obter uma leguminosa forrageira giém de ser persistente e de
incrementar os niveis de N na dieta e no solo,as#gatada a condi¢des de baixa fertilidade
do solo e resistente a antracnose, doenca partieethiée severa nas espécies do género.
Ainda segundo os autores, a Embrapa langcou em d $#dosanthes guianensgN. var.
vulgaris cv. Mineirdo, a partir de material identificado @879 e testado durante a década
de 1980. Paciullo et al. (2003) avaliaram pastagemsorciada deS. guianensiscv.
Mineirdo comB. decumbensob pastejo durante um ano e concluiram que aniegsa
contribuiu para o aumento da massa de forragemaequalidade da forragem disponivel
na pastagem, apesar da diminuicdo da presenc@guwaiteosa na composi¢cado botanica da
pastagem ao final do experimento. Aroeira et @0% avaliaram o mesmo consoércio
durante dois anos e concluiram que a massa da ileggsndecresceu linearmente e que o
consumo de matéria seca pelos animais foi baixapdaximadamente 1,5% do peso vivo.
Entretanto, ocorreu participagdo no consumo pejanknosa de até 24% na dieta dos
animais em épocas de estresse hidrico, o quelmantpara o bom desempenho animal.

Mais recentemente, a Embrapa lancou o estilos@#sgpo Grande, mistura varietal
na proporcao de 80:20% &ylosanthes capitatdog. e Stylosanthes macrocephdi& B.
Ferr. & N. S. Costa, partindo de experiéncias ciferehtes acessos do género na década
de 1990, e visando sempre adaptacdo a baixadaddido solo e resisténcia a antracnose.
O material tem capacidade de fixar de 60 a 80 kaflwsade N, quando mantida entre 20 e
40% da composicdo botanica da pastagem, melhoramd@té 50% a massa total de
forragem no pasto consorciado. Com relacdo ao ges@ro animal, a producdo de carne
em pastos consorciados c@&rachiaria spp. mostrou-se superior a de 9 a 34% as pastagens
solteiras (EMBRAPA, 2007). De acordo com Fernareded. (2005), o estilosantes Campo
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Grande proporciona aumento de produtividade as$mcé sustentabilidade, podendo
contribuir para a competitividade dos sistemasrdduygdo de gado de corte do Brasil.

Ainda tratando das experiéncias com diferentesnhagosas em consorcio, merece
destaque o amendoim forrageidrgchis pintoiKrapov. & Gregory), leguminosa perene
gue se desenvolve bem em regides tropicais depgeggdes entre 900 e 3.500 mm bem
distribuidos, apresentando estolbes, cujos porgagakcimento ndo estdo ao alcance dos
animais, conferindo assim a desejada persistérclagiiminosa em consorcios (LIMA et
al., 2003). Ainda segundo os autores, a espéalestaca quanto ao valor nutricional, com
teores de proteina bruta que variam de 13 a 18%oltess, e digestibilidade da matéria
seca de 62 a 67%. Em sistemas de producdo deGatealez et al. (1996) destacam a
capacidade da leguminosa persistir em um conséeoim capim-estrela Gynodon
nlemfuensis mantendo-se sempre em niveis superiores a 30%te§s anos de avaliacao,
com consequentes ganhos na lotagdo e na producéoarpmal, da ordem de
aproximadamente 14% em termos de producéo de(kgjtba/dia), quando comparado ao
sistema de graminea solteira.

Com relacdo ao desempenho em gado de corte, \falenfindrade (2005) relatam
gue a insercdo do amendoim-forrageiro em consare® fazendas da Amazobnia tem
permitido o abate de bovinos cruzados nelore x@aogm 255 kg de carcaca aos 22 meses
de idade, trabalhando com taxas de lotacdo de A/&dJ‘t Mannetje (1997) também
apresenta resultados bastante promissores, corkgd8& ganho de peso vivo por ha/ano,
no trépico umido da Costa Rica, utilizando o coasoramendoim-forrageiro €B.

brizantha



2. Persisténcia de Leguminosas no Consorcio com Graneas

Segundo diversos autores, o principal problema tquanutilizacdo do consércio
graminea e leguminosa é a baixa persisténcia maaitta pastagem (BARCELLOS et al.,
2008; ALMEIDA et al., 2002; EUCLIDES et al., 1998MANNETJE 1997).

De acordo com Pereira (2001), a baixa persistéhasaleguminosas nas pastagens
esta associada as diferencas entre leguminosaangngas que favorecem as Ultimas
guanto a crescimento, morfologia de parte aéreaistensa radicular, exigéncias
nutricionais, mecanismos para manutencdo da pdpulag¢olerancia a estresses
edafoclimaticos, palatabilidade relativa e tolefdrao pastejo. Fisher e Kerridge (1996)
concluiram que a baixa persisténcia da leguminasa aonsoércios é devida a baixa
fertiidade dos solos nas areas utilizadas comdagas, ao habito de crescimento
prostrado das leguminosas e a intensa competigdosta pela graminea. Barcellos et al.
(2008) acrescentam ainda que s&o poucos os aaks$aguminosas lancados, e estes ndo
atendem as necessidades impostas pelas diferatafaslenaticas, apesar das pesquisas e
langamentos recentes.

Com o objetivo de proporcionar a manutencdo da nhgosa em pastos
consorciados, Pereira (2001) sugere que devem gerizados estudos quanto a
germoplasmas de leguminosas adaptadas, fatoresbagmms (formacdo de pastagem),
fatores ecofisioldégicos (morfogénese, producédo emestes e baixa palatabilidade da
leguminosa) e fatores de manejo (pressao e mewmgagiejo).

Seiffert et al. (1985) relatam que a elevada pradug viabilidade das sementes sé&o
caracteristicas comuns ao calopogbnio, que aliadadaixa palatabilidade tém
proporcionado relativo sucesso a espécie. Apesamnwmanismos que contribuem para a
persisténcia, a diminuicdo da participacdo da leégosa na composicdo botanica da
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pastagem consorciada cddnachiaria spp. foi observada por Euclides et al. (1998), com
efeito linear em trés anos de pastejo, alcancadds%d no terceiro ano, indicando a

dificuldade de manutencéo do sistema nos nivegjatiss sob pastejo. Este ultimo efeito

certamente estd associado ao ciclo de vida anuaspécie em regides de marcante
estacionalidade de precipitacdo, conforme relagadNascimento et al. (1996) e Zimmer

e Seiffert (1983).

A adaptacdo as condicGes edafoclimaticas pareceoserincipal atributo do
estilosantes Campo Grande, uma vez que toleransoa acidos e adaptacao ao clima
tropical, citadas por Fernandes et al. (2005), caaracteristicas do material, permitem
vigoroso crescimento, garantindo, assim, sua [patiéo satisfatéria nas pastagens.
Convém salientar que muitas sdo as recomendac@uartgo para espécie, sugeridas pela
Embrapa Gado de Corte para a manutencdo da legsemamdre 20 e 40%, sob pena de
perda dos beneficios da associacdo (EMBRAPA, 2007).

Ainda tratando do géner8tylosantheso Stylosanthes guianensssv. var.vulgaris
cv. Mineirdo tem obtido resultados controversosn agelatos de sucesso em associacao
com Brachiaria spp. (ALMEIDA et al., 2002), e de queda na compasipotanica da
leguminosa quando consorciados ddntdecumbensapresentados por Aroeira et al. (2005)
e Paciullo et al. (2003). Aroeira et al. (2005)rmAm que a espécie parece ndo ter
mecanismos de recomposi¢céo para concorrer satigfagnte conB. Decumbens assim
manter sua participacdo na pastagem.

Em contraponto ao aporte de proteina na dieta pimp@ado pelas leguminosas,
Barcellos et al. (2008) citam que a presenca dadatque reduzem o consumo, COmMo
elevados teores de taninos, podem constituir mecende persisténcia da leguminosa. Tal
caracteristica e consequente efeito é consideradejavel por Carvalho et al. (2001),
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guando o consorcio contempla leguminosas lenhasmsmais lento estabelecimento,
permitindo assim sua manutencdo na pastagem, nmeggEastejo intenso.

De acordo com Pereira (2001), caracteristicas ndgiftas também podem ter
grande influéncia na manutencéo da leguminosa,wenaue a falta de acesso de animais
a pontos de crescimento pode permitir a sua soliesia. Segundo Lima et al. (2003), o
exemplo classico neste sentido € o amendoim farogggue apresenta pequeno porte e
estruturas de reserva (estoldes), que ndo saoroawsipelos animais em pastejo, capazes
de garantir a sua persisténcia sob pastejo. P€B€lH) relata que o amendoim forrageiro
€ capaz de resistir mesmo sob taxas de lotacdadalswdevido a este mecanismo. Em
funcdo do exposto, a espécie tem sido um dos mBtenais testados em pesquisas e entre
as de maior sucesso alcancado, tanto no Brasil eemoutros paises (VALENTIM et al.,
2005; LASCANO et al., 2005).

No que diz respeito aos fatores de manejo reladmsao insucesso, observa-se que
guanto mais intensivos os sistemas, maiores agbpmsgies de fracasso. Segundo Pereira
(2001), os estudos realizados com pastagens caaasctém levado a conclusdo que as
leguminosas tropicais sdo sensiveis a aumentosesado de pastejo, e dessa forma séo
exclusivas para uso extensivo e que taxas de mtae#s altas comprometem a persisténcia
das leguminosas. O mesmo autor relata ainda quefeitds das pressdes de pastejo
elevadas variam de acordo com a espécie, citantRuesaria phaseoloides o S.
guianensiscomo mais sensiveis eb@smodium ovalifoliune A. pintoicomo espécies mais
tolerantes a aumentos na pressao de pastejo.

De fato, no que diz respeito ao manejo, tem-seredde que a persisténcia da
leguminosa estd mais relacionada com a pressamstejp do que com o metodo de

pastejo. Santana et al. (1993) observaram a parsiatdeD. ovalifoliumconsorciado com
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Brachiaria humidicola com aumento da leguminosa na composi¢do botéenmedptacao
continua. Em lotacdo intermitente, Santana et1&9X) também obtiveram proporc¢oes
desejaveis deéP. phaseoloidesem pastos consorciados cdamachiaria brizantha de
aproximadamente 40% aos dois anos de avaliacaentaato, trabalhando com baixa taxa
de lotacéo, de uma cabeca por hectare/ano.

Torna-se oportuno salientar que outros autoresndiemn a importancia da taxa de
lotacdo sobre a persisténcia da leguminosa no toaséa exemplo de Jones e Hu (2006),
gue mediante a determinacdo da composicédo botdaicketa de novilhos e da pastagem
consorciada deStylosanthes hamatav. Verano e trés diferentes gramineas em trés
diferentes localidades do norte da Austrélia, olzsam maior efeito da graminea
associada e do local, ao invés da taxa de lotagéo.

Considerando as dificuldades para determinar o jmatkequado, Spain e Perreira,
citados por Pereira (2001) propuseram, para nixperemental, a ado¢cdo de lotacédo
intermitente, onde deve ser realizado o ajustetantesda lotacdo e periodos de descanso,
de acordo com massa de forragem e participacdegdaninosa na pastagem, permitindo,
assim, uma utilizacdo adequada da pastagem semraoetimento dos elementos do
consorcio. Apesar do exposto, observa-se que exidiculdade, principalmente no nivel
do produtor, de realizar ajustes constantes dedota descanso, devido a pequena tradicdo
em realizar estimativas constantes de massa agémr e composicao botanica.

De forma geral, apesar das vantagens apresentaslasistemas de pastejo em
consorcio mostram-se complexos e dificeis de seiemplementados, seja pela
relativamente pequena quantidade de leguminosasrdigis para as diversas situacoes
seja pela dificuldade de adotar um manejo que permipersisténcia da leguminosa.
Assim, diante das necessidades e dos entraves eafad@ss, conclui-se que o
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desenvolvimento de sistemas de producdo de ruremasbb pastejo em consorcio
graminea x leguminosa constitui-se em um desafi@a pgeEesquisadores, técnicos e

produtores, devendo, no entanto, ser estimuladiascéivas neste sentido.

3. Incluséo de leguminosas e sustentabilidade das pagéns

As pastagens de gramineas, predominantemente pl@nt&dm como caracteristica
marcante a serrapilheira de baixa qualidade, d& le@lacdo C:N e lenta decomposicdo em
condi¢Oes de baixa fertilizacdo (VENDRAMINI et &Q07).

Considerando a ciclagem do N, Thomas (1992) camgue entradas e perdas de N
em pastagens puras de gramineas em regides teopassuem balanco negativo da ordem
de 94 kg/ha/ano, devido as perdas ndo compensadest@nos via excreta e serrapilheira.
Neste sentido, Robbins et al. (1989) atribuem dimiecde pastagens extensivas de
Panicum maximumar. Trichoglume & baixa mineralizacdo da serrapih

Particularmente no Brasil, a adubacédo nitrogenapee poderia minimizar ou
eliminar os problemas relatados, tem sido pouctizadia, pois apenas 54,9% dos
estabelecimentos onde se identificaram pastagemsnfauso dessa préatica, de acordo o
ultimo censo agropecuério realizado (IBGE, 2009a).

Segundo Mary et al. (2003), os estudos de incubdeatiferentes materiais vegetais
tem indicado que os montantes de N imobilizado tewportancia na dindmica da
decomposicéo e que remineralizagfes subsequemesdisn da natureza dos residuos das
plantas e do tipo de decompositores associadosanti@ do assunto, Schunke (2001)
comentou sobre a possibilidade de regular a migat@o do N nas pastagens através da
manipulacdo das entradas e saidas do element@mp=aimentos do seu ciclo, de acordo

com o potencial de uso da pastagem, podendo gaassustentabilidade. Segundo a autora,
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em condi¢des de Cerrado, o estilosantes Campo &maegmentou a producéo de palhada
assim como proporcionou aporte de nitrogénio a pastagem d8rachiaria decumbens,
em taxas de lotacédo de 0,6 e uma UA/ha.

De fato, o aporte de N pode ter efeito sobre agerh dos nutrientes nas pastagens.
Os efeitos positivos da associacdo Galopogonium mucunoidesom Brachiaria
decumbens$oram observados no Cerrado por Seiffert et 88%) e Cadish et al. (1994).
efeito da leguminosa sobre a decomposicdo da #beiap da graminea também foi
observada por Silva (2009), através da constatdgéamumento da taxa de decomposicao
mediante a inclusdo de 50% da leguminosa na skeapi deB. decumbensSegundo o
autor, ocorreu uma mineralizacdo de 42% do N dai#reira graminea x leguminosa, ao
passo que apenas 9% foi mineralizado na serreilbgclusiva de graminea.

De forma semelhante, Oliveira et al. (2003), ava@a dinamica da decomposicéo
de Arachis pintoie Hyparrhenia rufae das duas espécies em solo de varzea, observaram
aumento na liberacdo de nutrientes, na taxa dengmicdo da serrapilheira e na
populacdo de microorganismos, mediante a adicdegdaninosa, influenciadas pelas mais
estreitas relagdes C:N e lignina:N, indicando cgta pode ser utilizada para potencializar a
ciclagem de nutrientes e ser usada entre as ggastie recuperacdo de areas degradadas.

Dessa forma, podemos afirmar que a capacidade aengesicdo da serrapilheira
em sistemas consorciados e a consequente mineé&izibs elementos pode ter papel
fundamental na sustentabilidade das pastagenscigaimente nos sistemas mais

dependentes desta forma de retorno de N ao solo.
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4. Pesquisa com leguminosas forrageiras na Zona da Mate Pernambuco

A atividade agricola da cana-de-acuc&adcharum officinarumL.) é a que
predomina na Mesorregido da Mata de Pernambuc@ntemto, deve ser estimulada a
diversificacdo das atividades produtivas, para rgaraa sustentabilidade ambiental,
econbmica e também melhorar as condicdes de vigmplalacdo marginal a atividade da
cana (CAVALCANTI et al., 2002).

Entre as atividades pecudrias desenvolvidas enaéurco, destaca-se a producdo
de leite, superior a 725 milhdes de litros em 2@Q&, corresponde a 21% da producéo da
regido Nordeste, ocupando, neste contexto, a sagpodicdo regional. Apenas uma
pequena parte desta producao € oriunda da Mesiwrdgi Mata de Pernambuco, com os
19 municipios da Microrregido da Mata Norte pgpticido com apenas 2,1% do total
produzido no estado (IBGE, 2009b).

Dessa forma, considerando que a producdo a passtitaese em boa alternativa de
regime alimentar, o desenvolvimento de sistemaspastejo sustentaveis, como 0s
consorciados, tornam-se uma alternativa promigsara implementar a producéo pecuaria
local na Mesorregido.

Nas pesquisas realizadas na Zona da Mata de Paroamélgumas leguminosas
herbaceas mostram-se presentes em levantamentmsngesicdo botanica dos pastos de
B. decumbenscomo o calopogbénioCalopogonio mucunoideBesv.) e amor-de-vaqueiro
(Desmodium incanum(SW) DC.), relatados por Cavalcanti Filho et aR0(s),
demonstrando adaptacdo dos materiais ao ambienteofdicdo de consoércio e na mesma
mesorregido, Carvalho et al. (2006) observaram @uepnsorcio deB. decumbens

calopogonio proporcionou efeito semelhante a adidagtrogenada de 80 kg/ha/ano,
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guanto aos teores de nitrogénio, fésforo e potasaigraminea e quanto a massa de
forragem no periodo seco.

Segundo Lira et al. (1990), na Mesorregido, alénsalopogdnio, foram pesquisadas
outras espécies, no entanto os resultados mostiguanos consorcios com leguminosas
herbaceas séo instaveis com tendéncia ao desapen¢gidestas, atribuidas pelos autores a
agresividade das gramineas avaliadas. Lira e1@I0) estudaram o consaorcio eeraria
phaseoloidezom capim-elefantePennisetum purpuremncapim sempre-verdé€énicum
maximum e capim-gorduraMelinis minutiflorgd na Mesoregido, e observaram que o
consorcio proporcionou aumento da capacidade derteuplas pastagens, quando
comparados com tratamentos solteiros de graminebadds com 30 kg/ha/ano de N,
entretanto, a persisténcia da leguminosa ocorrenaspno consorcio com capim-gordura.
Segundo os autores, os consorcios citados proparéio ganhos de peso vivo de 400
g/dia sob taxa de lotagcdo média de 2,6 animalth@aaso que nos tratamentos exclusivos
de graminea foram obtidos 395 g/dia em lotagc&o andeli2,03 animal/dia.

Trabalhando na Zona da Mata de Pernambuco, Teigeah (2010) avaliou aspectos
agrondémicos e bromatoldgicos, sem realizar pagha@C. mucunoides, P. phaseoloides,
Clitoria ternateal., Desmodium heterocarpdi.) DC. subspovalifolium (Prain) Ohashi
cv. Itabela Arachis pintoiKrap & Greg. cv. AmarilloStylosanthes guianengi&ubl.) SW.
cv. Bandeirante, cv. Cook e cv. MineiradSg/losanthes macrocephald.B. Ferreira &
N.M Sousa Costa cv. Pioneiro, propagadas por mugaelando como materiais mais
promissores os dos géneramchise Clitoria.

Em funcdo do exposto, considera-se que a Zona da ddaPernambuco carece de
pesquisas que venham indicar sistemas de produpasta sustentaveis, e neste aspecto

merece atencdo especial 0os consorcios de grandnmekeguminosa.
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ESTABELECIMENTO DE LEGUMINOSAS HERBACEAS EM CONSORC 10
COM Brachiaria decumbensStapf. NA ZONA DA MATA SECA DE PERNAMBUCO
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RESUMO

Objetivou-se avaliar quatro leguminosas no estalménto, consorciadas em faixas em
pastagem pré-existente de capim-braquidBidhiaria decumbenstapf.), na Zona da
Mata Seca de Pernambuco. Os tratamentos experigefdeam: consércio com
amendoim-forrageiroArachis pintoiKrap & Greg cv. Amarillo), consorcio com cunha
(Clitoria ternateaL.); consorcio com calopogdniaCélopogonium mucunoideBesv.);
consorcio com estilosantes Campo Grande (mistur@0d20 em peso d&tylosanthes
capitataVog. eStylosanthes macrocephald B. Ferr. & N. S. Costa) e capim-braquiaria
solteiro. Oito meses apo0s a semeadura, a massardgeim da graminea no cultivo solteiro
foi de 6.801 kg/ha de MS, sendo superior aos detrsiEmentos, ao passo que a massa de
forragem total, que incluia a massa das leguminoesigonsorcios, mostrou-se semelhante
entre aBrachiaria solteira e o consorcio com o estilosantes Campands, ambas
superiores aos demaip<Q,05). O tratamento consorcio com estilosantespg@a@rande
apresentou-se superiorior aos demais tratamept@05) quanto a massa de forragem da
leguminosa (2.384 kg/ha de MS). Entre os tratansemimnsorciados, o calopogonio,
estilosantes Campo Grande e cunha apresentaramemagiarticipacbes na composicao
botanica da pastagem ao final das avaliacbes, quoximadamente 26, 30, e 23%
respectivamente, ao passo que a maior cobertusoldp de aproximadamente 97%, foi
observada para os tratamentos consorciados cormpogdonio, estilosantes e a braquiaria
solteira p<0,05). A leguminosa estilosantes Campo Grande sapteu resultados
superiores, no estabelecimento, aos do amendonagtiro, calopogdnio e cunha, em

consorcio em faixas com capim-brachiaria, na Zan®ldta Seca de Pernambuco.

Palavras-chave:Arachis pintoj Calopogonium mucunoides, Clitoria ternateansorcio

em faixas, estilosantes Campo Grande.
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ABSTRACT

The aim this work was to evaluate four legumesh@dstablishment, intercropped in strips
in a pre-existing pasture grasBréchiaria decumbenstapf.) in the Coastal Zone of
Pernambuco. The experimental treatments were fqrageut mixtureArachis pintoiKrap

& Greg cv. Amarillo), butterfly pea mixtureCitoria ternatea L.), calopo mixture
(Calopogonium mucunoidd3esv.), estilosantes Campo Grande mixture (802@digth

of Stylosanthes capitatand Stylosanthes macrocephaland singleBrachiaria grass. The
forage mass of grass in the single grass treatmvease6801 kg DM Hj higher than other
treatments, while the total forage mass, whichudetl the mass of legumes in the misture,
was similar between the single grass with estileessa@ampo Grande, both superior to the
others p<0.05). Treatment estilosantes Campo Grande mixttae higher [§<0.05) in
forage mass of legumes (2384 kg'haAmong the mixture treatments, the calopo,
estilosantes Campo Grande and butterfly pea hdahig pasture botanical composition of
the final assessments, approximately 26, 30, afd &%pectively, while the highest soil
cover of 97% was observed for mixture treatmentth walopo, estilosantes and single
grass [<0.05). The estilosantes Campo Grande showed supeasults in the
establishment, when compared to the peanut focad@po and butterfly pea in the mixture
on track with grasBrachiariadecumben@ the Coastal Zone of Pernambuco.

Key words: Arachis pintoj Calopogonium mucunoide€litoria ternateg stripe mixture,

estilosantes Campo Grande,
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INTRODUCAO

A area ocupada com pastagens no Brasil, entregaativos e artificiais, é de 158,8
milhdes de hectares (IBGE, 2009) e, segundo Oéwetiral. (1997) e Dias Filho (2005), as
pastagens de importantes regides pastoris do graasntmais da metade da sua area em
processo de degradacao, dado relevante quandmsielera a importancia das atividades
pecuarias para a economia do pais e que a maioriabédinho é criada em sistemas de
alimentacéo a pasto.

Entre os fatores que concorrem para 0 processoedeadhcdo das pastagens
destacam-se o superpastejo e a queda dos nivdestilidade do solo (DIAS FILHO;
ANDRADE, 2005). Considerando a perda de fertiliddde solos em pastagens, Cantarutti
e Boddey (1997) relatam que o N seria um elemamitahte, tanto devido a imobilizacédo
como devido as perdas por lixiviagédo, volatizac8esitrificacdo. De acordo com Dubeux
Juanior et al. (2006), a queda da fertilidade doosdds pastagens esta relacionada
principalmente com as perdas de nutrientes sem apggram reposicoes destes,
principalmente de N e P. Nesse sentido, Lira €18P4), em condi¢cdo de Zona da Mata de
Pernambuco, concluiram que a persisténci8mehiaria decumbensob pastejo estaria
condicionada a reposi¢cao destes nutrientes.

Apesar de necessaria, a adubacédo para reposicaoutieentes tem-se mostrado
economicamente inviavel, pois o valor dos produwosindos da pecuaria ndo tem
acompanhado o custo dos adubos (BRUULSEMA; BELANGHR9; CNA, 2008).

Diante do exposto, tém-se procurado alternativas groporcionem a manutencao
das condi¢Bes do solo mediante o uso com pastggeferencialmente sem insumos que
venham onerar a atividade. Lira et al. (2006) eddxbJunior et al. (2006) mencionam que
0 nitrogénio é fator limitante em solos tropicaigue o efeito proporcionado pela fixacao
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do nitrogénio atmosférico pelas leguminosas tomaisdamental em sistemas com baixo
uso de insumos. Considerando a ciclagem de nitrogém consorcio deBrachiaria
decumbeng Calopogonium mucunoidesn condi¢cdes de cerrado brasileiro, Cadish et al.
(1994) concluiram que a fixacao de &lresponsavel por teores de 31 a 46% do nitrogénio
da biomassa das plantas, que associada a mais dgEdmposicdo da matéria organica,
consequéncia da mais estreita relagcdo C:N, podsu$ierente para suprir o elemento no
ecossistema da pastagem.

Dessa forma, o estabelecimento de pastagens c@tascde gramineas e
leguminosas busca a melhoria da fertilidade do padporcionada por estas Ultimas, com
consequéncias positivas na sustentabilidade dageast além da melhoria na dieta dos
animais em pastejo, devido ao aporte de proteim@oprionado pelas leguminosas. Alguns
trabalhos realizados no Brasil demonstram o padérdm consoércio entre gramineas e
leguminosas. Exemplos recentes incluem os relatpdod/alentim e Andrade (2005a e
2005b), para as leguminosasrachis pintoi e Pueraria phaseoloidesem regido
Amazonica. Além destas, outras espeécies tém sidotagas como promissoras para
consorciagdo com gramineas tropicais, como € o @astalopogonium mucunoidesm
condicbes de Cerrado (ZIMMER; SEIFFERT, 1983) e aAdmicas (COSTA, 1995), o
Desmodium ovalifoliumo sul da Bahia (CANTARUTTI et al., 2002; TARREaét 2001),

o Stylosanthes guianensesn Zona da Mata de Minas Gerais (PACIULLO et 2003;
AROEIRA et al., 2005) e o estilosantes Campo Graede condicdes de Cerrado
(FERNANDES et al., 2005; SCHUNKE, 2001).

O objetivo deste trabalho foi avaliar, na fase staleelecimento, quatro leguminosas
herbaceas consorciadas em faixas &vacthiaria decumbensgssim como a graminea em
cultivo solteiro, na Zona da Mata Seca de Pernambuc
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MATERIAL E METODOS

O experimento foi realizado de julho de 2008 a lade 2009 na Estacéo
Experimental de Itambé, pertencente ao InstitutcoAgmico de Pernambuco, localizada
na Zona da Mata Seca de Pernambuco, de coordegemigigficas 07°25’ S e 35°06" W. A
altitude € de 190 m acima do nivel do mar, comipita¢cédo pluvial média de 1.200 mm
anuais, 80% dos quais ocorrendo de abril a julhtemperatura média anual é de 24°C e a
umidade relativa do ar média de 80%. O tipo cliowa AS’, segundo a classificacdo de
Képpen (IPA, 1994). Segundo Jacomine (2001), ogssde referéncia do municipio de
Itambé séo classificados como Podzdlicos Vermelhma#lo Tb Distrofico, com horizonte
A proeminente, de textura média/argilosa, faseeditar tropical subcaducifélia e relevo
suave ondulado.

Na Tabela 1 sdo apresentados resultados da am@issolo, com amostragem
realizada a 20 cm de profundidade, na é&rea expet@in@ntes da implantacdo do
experimento.

Tabela 1. Resultados da anélise de solo na &reacpsido da instalacdo do experiménto

Bloco pH P Nd K' ca“+Mg” ca‘ AlI™ H+Al MO® V?°
(dgua (Mg/dnT) -----emmemmeeemeee- (cmol/dn) (g/kg) (%)
1:2,5)

1 5,70 3 0,41 0,09 5,15 2,05 0,20 6,10 39,85 48,08

2 5,80 2 0,52 0,06 6,65 3,60 0,05 4,19 37,21 63,31

3 5,20 2 0,41 0,08 5,05 2,80 0,15 6,10 43,51 47,59

4 4,80 6 0,54 0,06 3,25 1,80 0,90 7,75 37,21 33,20

=

Andlises realizadas no Laboratério de Solos do fR¥stéria ogénica?Satura(;éo por bases.
Na Figura 1 estdo apresentadas as precipitacfesidaso durante o periodo

experimental (ITEP, 2010).
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Figura 1. Precipitacdo ocorrida de agosto de 20Gdhrd de 2009 (mm), na Estagao
Experimental de Itambé (IPA), Zona da Mata SecBet@eambuco.

As leguminosas introduzidas na pastagem de capmoubiria Brachiaria
decumbenstapf.) foram: amendoim-forrageirAr@chis pintoiKrap & Greg cv. Amarillo),
cunha Clitoria ternateal.), calopogbnio Calopogonium mucunoidé3esv.) e estilosantes
Campo Grande (mistura de 80:20 em pes@udosanthes capitatdog. e Stylosanthes
macrocephalaM. B. Ferr. & N. S. Costa). A pastagem de capigiaria foi estabelecida
no final da década de 1980 e tem sido pastejadte dggdo, sendo vedada para realizacdo
do experimento a partir de julho de 2008.

Em cada parcela de 540°n27 m x 20 m), foram estabelecidas trés faixas de
leguminosa, de 3 m de largura e espacadas de 6rfaz@ndo, assim, uma area reservada
para leguminosas de 180°ntorrespondendo a aproximadamente 1/3 da areldata
parcela, com a presenca predominante de capimiiregentre as faixas da leguminosa.
As faixas para plantio das leguminosas foram obtmta meio da aplicacdo do herbicida

glifosato na graminea pré-existente, seguido ddagem.
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A semeadura das leguminosas foi realizada em 13 @eljulho de 2008, periodo
chuvoso da regido, em seis sulcos de aproximadan2eoin de profundidade, feitos nas
faixas de leguminosas. As sementes foram dist@suem densidades de 6, 10, 5 e 10
kg/ha de sementes puras viaveis para o calopogomithd, estilosantes campo grande e
amendoim-forrageiro, respectivamente. As sementss diferentes leguminosas foram
inoculadas com os inoculantes especificos paraesacie, por ocasido do plantio.

Em toda a area experimental foi realizada corregd@cacidez do solo com uma
tonelada de calcario dolomitico/ha, e adubacéo ®0rkg/ha de FOs e de KO, na forma
de superfosfato simples e cloreto de potassiogotispmente, ambos a lanco e com base
na analise de solo, por ocasido do plantio dasramsas. O controle de plantas invasoras,
nas faixas das leguminosas, foi realizado por rdeioapina manual em setembro de 2008
e janeiro de 2009. O controle de pragas, em edgdeniaigas cortadeiras, foi feito atravées
da aplicacéo de formicidas adequados, medianteervdao de ataque.

O delineamento experimental foi 0 de blocos ao@cesm quatro repeticoes. Os
tratamentos experimentais consistiram das difeseagsociacdes graminea/leguminosa,
conforme descritos a seguir: capim-braquiaria +raloen-forrageiro; capim-braquiaria +
cunhd; capim-braquiaria + calopogobnio; capim-bragai+ estilosantes campo grande e
capim-braquiaria solteiro.

Foram avaliadas as seguintes variaveis: particgpagédleguminosa na composicao
botanica da pastagem, cobertura do solo, alturdegmsninosas, massa de forragem da
graminea, da leguminosa e total. As avaliacbe@stam-se do inicio de setembro de
2008 até abril de 2009, em um total de oito avaéac

A massa de forragem herbacea foi determinada azédes, tanto para a graminea

como para as diferentes leguminosas, estas Ulampastir da terceira avaliacdo, utilizando-
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se o método de dupla amostragem (HAYDOCK; SHAW,5)9A medida indireta
utilizada foi a determinacdo subjetiva de trés @aslrpor parcela, tanto nas faixas de
gramineas como nas de leguminosas, aos quais pamcéam trés medidas diretas de
massa de forragem, uma de maxima, uma de miniro&r& iotermediaria, obtidas através
de corte rente ao solo em areas circulares der’2Bs amostras cortadas para realizar a
calibracdo da determinagdo de massa de forragenm feubmetidas a pré-secagem 2065
por 72 horas. Equacdes de regressdo foram des&laslvelacionando a massa de
forragem com os respectivos padrbées. No capim-aguoram atribuidos padrdes em 28
observacgdes, distribuidas em quatro transectosentide perpendicular as faixas de
leguminosas, em cada parcela, totalizando em caddiagho 112 observacgoes.
Procedimento semelhante foi utilizado nas faixas léguminosas, no entanto com 12
observacdes por parcela, totalizando, assim, 4&redsdes nos quatro blocos, por
avaliacdo, para cada espécie de leguminosa.

A composicao botanica da pastagem foi avaliadala 28 dias, usando o método do
peso seco escalonado adaptado (‘t MANNETJE; HAYDOC363), com 40 observacdes
visuais distribuidas em quatro transectos no sepidpendicular as faixas de leguminosas,
por parcela. Em cada observacdo da composicaoiteténm realizada avaliacdo visual e
subjetiva de cobertura do solo, em termos de ptagem.

A avaliacdo da altura das leguminosas foi realizadada 28 dias, mediante a medida
da altura, considerando o nivel do solo no cengrord aro de 0,25 Trem oito diferentes
pontos por faixa, alocados ao acaso, perfazenab2ervacdes de altura por parcela.

Os dados de massa de forragem da graminea, daitegane total, percentual de
leguminosas na composicdo botanica da pastagemestw@ do solo, foram analisados

como medidas repetidas no tempo, utilizando-se O®RIIXED do pacote estatistico
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SAS®, realizando o teste de Tukey no nivel de 5% deaghitidade. Foram determinadas

ainda, médias e desvios padrdes das alturas dasilegsas.

RESULTADOS E DISCUSSAO

O estilosantes Campo Grande e o calopogbnio foraaspécies de maior proporcao
na composicao botanica da pastagpr0(05), apresentando valores de 29,9 e 26,34% na
ultima avaliacdo, respectivamente (Tabela 2). N&ss gorimeiras avaliacdes, observou-se
para a cunhd uma porcentagem proxima das espégiecsgadas, no entanto, houve uma
gueda de folhas por ocasido do periodo de estiagam,coincidiu com o periodo de
producdo de sementes, reduzindo a proporcdo deiesps meses de novembro a janeiro
(p<0,05). Com o reinicio das chuvas (47 mm em janeirb/5,2 mm em fevereiro) foi
observada vigorosa rebrota da cunhd, com consegunhento nas percentagens da
leguminosa na composicdo botanica, alcancando 28@8iximo as percentagens do
calopogonio e estilosantes Campo Grande. Quaraonaadoim forrageiro, este apresentou
as menores participacbes na pastagem, durantectqoeriodo experimentalp€0,05).
Importante salientar que, apesar das medidas deoadotadas, 0 amendoim forrageiro
sofreu ataque intenso de formigas cortadeiras,eocqmprometeu seu desenvolvimento e,

provavelmente, afetou sua participacdo na compm$igéanica da pastagem.
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Tabela 2. Participacdo na composicdo botanica féeedies leguminosas (% da massa), consorciadaiigas comBrachiaria
decumbensdurante o estabelecimento, na Zona da Mata Seardambuco

Avaliacgoe:
Pastagens Set/2008 Out/2008 Nov/2008 Dez/2008 &e/2 Fev/2009 Mar/2009 Abr/2009
BD+A. pintoi 9,24 Ba 15,01 Ba 9,32 Ba 9,80 Ba 7,71 Ba 13,68 Ba 15,17 Ba 10,75 Ba
BD+C. ternatea 18,48 ABab 26,17 ABa 19,79 ABab 15,66 ABb 12,86 Bb 25,56 ABa 26,80 ABa 23,46 ABab
BD+C. mucunoides 22,90 Aa 29,77 Aa 28,13 Aa 28,75 Aa 28,26 Aa 2A88 27,19 ABa 26,34 Aa
BD+estilosanthes 17,51 ABb 27,45 ABa 28,80 Aa 28,03 Aa 29,31 Aa Q%a 29,81 Aa 29,9 Aa
Campo Grande
Desvio padrao 2,5

Médias seguidas de mesma letra, mailscula na celamauscula na linha, ndo apresentam diferencefis@fiva pelo teste de Tukey
(p<0,05). BD =Brachiaria decumbens
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Com relacédo a participacdo das leguminosas na gQdwobotanica da pastagem,
diversos autores relatam que participacdes proxaea30%, nos consorcios de graminea
com leguminosa, sdo capazes de proporcionar oditiereesperados da associacdo, no
gue se refere ao aporte de nitrogénio (LIRA e&l06; SCHUNKE, 2001). Dessa forma, o
desempenho do estilosantes Campo Grande correspandepectativa, considerando as
acOes no estabelecimento, e a contribuicdo pagodeade nitrogénio. Fernandes et al.
(2005), em condicbes de cerrado de solo arenosm leaita fertilidade, concluiram que
proporcoes de 20 a 40% da leguminosa estilosandéesp@& Grande em pastagem de
Brachiaria decumbengavorecem o desempenho animal e melhoram a disihdade do
elemento N devido a sua mineralizacdo. Embrapa7)208comenda participacdo da
leguminosa estilosantes Campo Grande de 30 a 40%igtemas de consoércio com
gramineas, visando a sustentabilidade do sistestarpaOutras experiéncias com espécies
do génerdstylosanthesonsorciados cofBrachiaria decumbenséo relatados na literatura,
entre os quais Andrade et al. (2003), que em axgeaito de consorcio na forma de mistura
deBrachiaria decumbensom Stylosanthes guianensis. Mineirdo obtiveram proporgdes,
considerando cobertura de solo, de 21,7% da legus@jrapos um ano de estabelecimento,
inferiores as obtidas neste trabalho. Em condigabiental semelhante, Aroeira et al.
(2005) obtiveram proporgdes na composicao botataaadem de 26%, préximo ao obtido
neste trabalho.

Considerando o amendoim-forrageiro, Valentim et(2002) avaliaram diferentes
formas de estabelecimento da cv. Belmonte atragésutias, que variavam de diferentes
preparos do solo ao simples plantio em covas &ahbin propor¢cdes da leguminosa na
composicao botanica de pastagenBdechiaria brizanthae Brachiaria humidicolague

variaram de 15 a 27% ap0s o plantio, valores eagasriores aos obtidos neste trabalho.
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Ibrahim & ‘t Mannetje (1998), em estudo de consirde amendoim-forrageiro com
Brachiaria brizanthae Brachiaria humidicolana Costa Rica, obtiveram proporcdes da
leguminosa no primeiro ciclo de pastejo que vamemde 10,8 a 20,7%, niveis estes
considerados muito bons, no entanto ainda supsrameobtido neste trabalho ao final do
estabelecimento.

Quanto ao calopogbnio, Euclides et al. (1998) olasam percentagem da
leguminosa em consorcio coBrachiaria decumbenga ordem de 14,5%, inferiores aos
obtidos neste trabalho, ao passo que Zimmer (1888giffert et al. (1985), obtiveram
porcentagens superiores, de 37 e 30 %, respectivaanbos trabalhos em condi¢des de
cerrado com a leguminosa consorciada na forma deiraie no inicio da fase de pastejo.
De fato, o potencial do calopogdnio em competirgmssorcios tem sido relatado. Miranda
et al. (1992), avaliando leguminosas consorciadas Brachiaria decumbensoncluiram
gue a competicdo desta com o calopogbnio pareceeeer a leguminosa, devido a sua
elevada agressividade. Comastri Filho e Pott (198&)liando aspectos relacionados ao
estabelecimento, tais como vigor de plantula, matesaforragem, tolerancia a seca,
producédo de sementes, em regido de Cerrado doG®fatso do Sul, concluiram que entre
38 espécies de leguminosas, o calopogbnio erapr@inissor.

Com relagédo a cunha, poucos séo os resultadogeretura em regime de consorcio,
predominando aqueles de plantio como banco deipeotdesse sentido, Comastri Filho e
Pott (1998), avaliando aspectos relacionados ab@stcimento em regido de cerrado do
Mato Grosso do Sul, concluiram que entre 38 espédée leguminosas, a cunha foi
considerada material ndo promissor naquelas coeslig® passo que Teixeira (2008), ao
avaliar cinco leguminosas herbaceas na mesma Bstaggerimental deste trabalho,

considerou a espécie entre as mais promissorasapgggido de Zona da Mata Seca de
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Pernambuco, considerando as variaveis stand, dgaebrota, producdo de sementes e
sanidade. Cullen e Hall (2006) relatam as qualisladie espécie em se estabelecer e
inclusive persistir, mediante levantamento realbizahtre produtores de Queensland-
Austrdlia, onde foram observadas elevadas percaméada leguminosa nas pastagens,
mesmo depois de varios anos de pastejo, variand88 d€4% da forragem herbéacea.

Com relacao as percentagens de cobertura do ssldifeventes tratamentos, foram
observados valores mais altos para o tratamentonda@aquiaria em cultivo solteiro em
todas as avaliacdep<0,05), alcancando 95,88% na ultima (Tabela 3)rdfamento de
consorcio com amendoim forrageiro apresentou arasrpercentagens de cobertura do
solo em todas as avaliac6gs<@,05), provavelmente devido ao ja relatado atadgie
formigas cortadeiras, que comprometeu o estabedetonda espécie, ocasionando areas
descobertas nas faixas de leguminosas. O tratardertonsorcio com a cunha apresentou
comportamento semelhante ao consorcio com amerfdoiageiro, nos meses de menores
precipitacoes e quando também se verificou aceatgadda de folhas, exceto na primeira
avaliagdo quando houve igualdade com os tratamemiosorciados com estilosantes e
calopogonio, e nas duas ultimas avaliagbes, qusadestabeleceram as precipitacdes e se
observou rebrota da espécie, proporcionando maidrertura do solo. Quanto ao
tratamento consorcio com estilosantes, observaeamas duas primeiras avaliacdes
porcentagens semelhantes ao da graminea solfgifg0%), caindo nas seguintes para
niveis inferiores a este, justamente quando sdicsAm as menores precipitacoes,
alcancando os niveis mais altos novamente a plarfevereiro, quando se verificou rebrota
coincidente com maiores precipitacdes. No tratamesadapim-braquiaria+calopogonio,

observaram-se porcentagens semelhantes ao do dratarcom a graminea solteira
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(p<0,05), excecéo feita a primeira avaliacdo, provagete devido a uma velocidade de
crescimento que ndo permitiu uma rapida cobertorsotb nas faixas da leguminosa.
Importante salientar que, de forma geral, nos nratdos consorciados foram
observadas maiores cobertura de solo a partir degomde 2009, quando ja estava
plenamente restabelecido o periodo chuvoso, ac&ntdo tratamento com graminea

solteira, que nao apresentou variacdo durante dodwer experimental p<0,05).
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Tabela 3. Estimativas de cobertura do solo em gastadeBrachiaria decumbensm consorcio com diferentes leguminosas (%),
durante estabelecimento, na Zona da Mata Secardarfguco

Avaliacoes
Pastagens Set/08 Out/08 Nov/08 Dez/08 Jan/09 Fev/09 Mar/09 Abr/09
BD+A. pintoi 68,39 Cb 70,31 Bb 77,47 Ba 72,93 Bb 68,92 Cb 7BH9 80,70 Ba 89,22 Ba
BD+C. ternatea 74,68 BCb 75,21 ABb 76,70 Bb 72,20 Bb 68,67 Cb 24%b 87,11 ABa 92,58 Ba
BD+C. mucunoides 73,99 BCc 86,84 ABb 93,09 Aab 88,98 ABab 81,56 Bb 84,99 Ab 94,99 Aab 96,67 ABa
BD+estilosanthes Campo Grande 80,59 ABb 84,02 ABb 5,18Bb 82,17 ABb 80,98 Bb 88,20 Aab 94,20 Aab O0A4
BD solteiro 89,35 Aa 92,19 Aa 94,34 Aa 90,24 Aa 591Aa 90,53 Aa 94,52 ABa 95,88 ABa
Desvio padréao 1,9

Médias seguidas de mesma letra, mailscula na celamauscula na linha, ndo apresentam diferencefis@fiva pelo teste de Tukey
(p<0,05). BD =Brachiaria decumbens
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Quanto a cobertura do solo, foi observado aumeat@eatcentagem em todos o0s
tratamentos nas trés primeiras avaliacdes, peidedorescimento inicial das leguminosas
nas respectivas faixas, observando-se nas avaiai@®ealezembro e janeiro queda nas
percentagens desta variavel, devido, provavelmetaléficit hidrico, com aumentos de
cobertura a partir de fevereiro de 2009, coincidimdm a retomada das precipitagdes.
Segundo Nascimento Janior et al. (1994), a colzedorsolo esta relacionada ao sucesso
no estabelecimento de pastagens, inclusive coaslasi considerando que esta se
relaciona diretamente com a eroséo e processosgiadhcdo. Nesse contexto, observa-se
o melhor estabelecimento dos consércios com cafbpo@ estilosantes, que apresentaram
coberturas de solo semelhantes aos da gramine@&ras@tsuperiores a 95 % na avaliacdo
final.

Resultados semelhantes aos obtidos sdo relatadésndmde et al. (2003), em que
as coberturas do solo variaram de 86 a 95%, parsootio deBrachiaria ssp.solteiras e
consorciadas corStylosanthes guianensis. Mineirdo, apds dois meses de pastejo. Neste
sentido, Dedecek et al. (2006) observaram variagdmbertura de solo de 86 a 90 % para
Brachiaria brizantha e consorcio da graminea com estilosantes Campad€ra
respectivamente, na regido do pantanal, MS.

Com relacdo as alturas das leguminosas obtidasitéura periodo experimental,
observou-se, de forma geral, um decréscimo destasidentes com o periodo seco, até a
avaliacdo de janeiro, seguido de aumentos a prtavaliacdo de fevereiro, quando foram

observadas maiores precipitacdes (Figura 2).
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Figura 2. Estimativas de altura de diferentes légasas em consoércio coBrachiaria
decumbengcm) e respectivos desvios padrdes, durante déstaibento, na Zona
da Mata Seca de Pernambuco.

A altura de leguminosas forrageiras no estabeletionea regido da Zona da Mata
Seca de Pernambuco foi estudada por Teixeira (2@8) estandes puros na mesma
Estacdo Experimental desta pesquisa, obtendo sltacs 102 dias do transplantio,
realizado no final de abril, de aproximados 8, 28,cm, para amendoim forrageiro,
calopogdnio e cunhd, respectivamente, proximos4gdis20,6 e 36,2 cm, obtidos para as
mesmas espécies, ap0s quatro meses da semeadroaSENMTIo.

A massa de forragem do capim-braquiaria no tratéonexclusivo foi superior aos
tratamentos consorciadgs<Q,05), exceto nos meses de dezembro de 2008 eeifevde
2009, igualando-se neste aos demais (Tabela 4)jesdtados predominantes devem-se,
provavelmente, a menor area ocupada pela gramiaggparcelas dos tratamentos em
consorcio, uma vez que um terco destas foi resereagreparado para as faixas de
leguminosas. De forma geral, foram observadas menmassas de forragem no més de
dezembro de 2008, ao passo que as maiores forarvatlas em abril de 2008<0,05).
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Quanto a massa de forragem das diferentes leguasindsabela 5), em todas as
avaliagbes observou-se uma superioridade do esiiles Campo Grande<0,05). O
calopogbnio apresentou desempenho semelhante dosades na primeira e quarta
avaliagcOes, e inferior a este e semelhante aontestts da cunh& da segunda a quinta
avaliagao [§<0,05). Observou-se semelhanca entre a massa @@dor da cunha e do
estilosantes apenas no més de fevereiro de 206€9,06). O amendoim forrageiro
apresentou menores massas de forragem que o aslesCampo Grande em todas as
avaliacbes, com comportamento semelhante ao dpagdoio nas avaliacbes de dezembro
de 2008 a marco de 2009, e semelhante ao da camhéwembro de 2008, comportamento
este repetido de janeiro a abril de 20p90,05). De forma geral, houve superioridade da
massa de forragem das diferentes leguminosas ia g@rtevereiro de 2009, coincidindo

com o] restabelecimento das precipitacdbes  p<0,05).
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Tabela 4. Massa de forragemBlachiaria decumbengg/ha de MS), durante estabelecimento de difesecdnsoércios com leguminosas, na
Zona da Mata Seca de Pernambuco

Avaliacbes
Pastagens Set/08 Out/08 Nov/08 Dez/08 Jan/09 Fev/09 Mar/09 Abr/09
BD+A. pintoi 2.936,1 Bbc  2.669,4 Dc 2.724,4 Cc 2.779,3 Ac 2TBt 2.907,6 Ac 3.724,9 Bb 5.027,1 Ba
BD+C. ternatea 3.075,3Bb  3.203,0CDb  3.031,8 Cb 2.860,6 Ab 238H 3001,0 Ab 3.471,8Bb  4.650,7 Ba
BD+C. mucunoides 2.816,6 Bc  3.890,1Bcb 3.369,4BCc  2.848,7 Ac 3.8Bc 2.985,9 Ac 3.805,4 Bb 4.730,1 Ba
BD+estilosanthes Campo Grande 3.221,6 Bb  4.220h7 B8.467,8 Bbc  2.714,8 Ad  3.006,4 Bcd 2.966,9 Acd 578,1 Bb 4.789,1 Ba
BD solteiro 6.619,6 Aa 6.094,6 Aa 5.176,4 Aa 3.49%¢ 3.786,4 Ac 3.438,8 Ac 4.665,4 Ab  6.801,2 Aa
Desvio padrao 80,3

Médias seguidas de mesma letra, mailscula na celariatscula na linha, ndo apresentam diferencéfisafiva pelo teste de Tukey
(p<0,05). BD =Brachiaria decumbens

Tabela 5. Massa de forragem de diferentes leguméng/ha de MS), durante estabelecimento de atnstsmBrachiaria decumbensiaZona
da Mata Seca de Pernambuco

Avaliacbe:
Pastagem Novembro/O: Dezembro/0 Janeiro/0 Fevereiro/0 Marcgo/0¢ Abril/09
BD+A. pintoi 81,77 Bab 54,22 Cab 31,86 Bb 61,39 Bab 30391 Ba  8,624Cab
BD+C. ternatea 143,30 Bb 107,70 Bcb 84,31 Bb 133,20 ABb 580,63Ba 527,22 Ca
BD+C. mucunoides 806,08 Ab 570,42 Bc 324,00 Bc 225,39 ABC 706,63Bb  1.302,23 Ba
BD+estllosanthes Campo Grande 776,54 Ac 781,36 Ac 851,87 Ab 693,11 Ac 1.661,71 Ab 2.384.17 Aa
Desvio padréao 21,1

Médias seguidas de mesma letra, mailscula na celamauscula na linha, ndo apresentam diferencefis@fiva pelo teste de Tukey
(p<0,05). BD =Brachiaria decumbens
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Com relacédo a massa de forragem da graminea,Wsdes obtidos concordam com
os relatados por Fernandes et al. (2005), que dameque acréscimos de producédo da
Brachiaria decumbensm areas consorciadas com estilosantes Campo é&sapdram as
de areas de cultivo solteiro sem adubacédo apepadiado segundo ano de cultivo, devido
ao acréscimo de N ao solo da ordem de 60 — 80 &gfamsequéncia da mineralizacéo
deste na matéria organica. Resultados neste semtidogue a massa de forragem da
graminea solteira superou a massa da consorc@ada) bbtidos por Seiffert et al. (1985),
em consorcio de calopogbnio cddnachiaria decumbensendo a massa de forragem da
graminea solteira de 4.410 kg/ha, ao passo quanaiigea consorciada foi de 3.800 kg/ha.

Observou-se aumento da massa de forragem da g@aménmés de novembro para
0os tratamentos amendoim forrageiro e cunha, ca@ntinente aqueles que tiveram
menores propor¢cdes de leguminosa na composicaoitetélabela 2), o que pode ter
permitido o maior desenvolvimento da graminea segssamentos durante este periodo.
Observou-se também que, de forma geral, ocorreletomda massa de forragem da
graminea a partir de janeiro, coincidindo com o ewim das precipitacdes na regido.
Diversos autores, entre eles Rolim (1994) e Men@31), comentam que este fendmeno,
no qual se alternam periodos de vigoroso cresconemn decréscimo ou paralisacdo do
mesmo, é comum as plantas forrageiras, principdeBngnamineas tropicais, sendo
condicionado, principalmente, por fatores climéico

Quanto a massa de forragem obtida no experimento qapim-braquiaria solteiro
apos diferimento de 10 meses, de 6.801 kg/ha, \wbser que essa foi semelhante ao
observado por Euclides et al. (2007), em condi¢gi@e€ampo Grande, MS, que encontrou
massa de forragem de 6.340 kg/ha, mediante adubmgiferimento de pastagem de
Brachiaria decumbenso final do periodo chuvoso.
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Considerando a massa de forragem das diferentasilegsas, observou-se durante o
periodo experimental que o calopogbnio, amendomadeiro e cunhd apresentaram queda
de massa de forragem nos meses secos, quandoviecusunhd apresentou marcante
perda de folhas e o amendoim sofreu severo ataguedonnigas cortadeiras. O
comportamento inicialmente decrescente do calopogpade ser também atribuido a
gueda de folhas condicionada ao déficit hidricetovgue a massa de forragem passou a
aumentar a medida que foram registradas maiorefpjiegdes na regido. O estilosantes
Campo Grande apresentou menor oscilacdo na mas$arrdgem durante o periodo
experimental, o que demonstra adaptacdo do maderiedtresse hidrico.

Quanto ao amendoim-forrageiro, o0s resultados obtiflaram inferiores aos
encontrados em literatura. Avaliando seis acessiose cultivares do amendoim forrageiro
como cultura pura, Valentim et al. (2002), em regi@nazonica, observaram massas de
forragem que variaram de 1.072 a 3.011 kg/ha a0, bem superiores aos 248 kg/ha
obtidos neste trabalho aos oito meses.

Com relacéo ao calopogbnio, a massa de forrageinaphie 1.302 kg/ha, mostrou-se
bem proxima da encontrada por Seiffert et al. (1,988 1.550 kg/ha, também avaliando o
calopogdnio em consorcio cdanachiaria decumbensm regido de Cerragdapos um ciclo
de pastejo.

Conforme ja comentado, a cunha tem sido mais edductamo cultura pura, e no que
diz respeito ao aspecto “producédo de forragem’reguabalhos séo conflitantes. Aradjo
Filho et al. (1994) obtiveram producdes anuais @éna seca de cunhd, cultivada sob
irrigacdo e em solos de boa fertilidade em senoadial Ceara, de 3,7 ton/ha/corte aos 56
dias e superiores a 17 t/ha/ano, muito superigeasbidas neste trabalho. Por outro lado,

Whitbread et al. (2005) obtiveram produc¢fes dart@gasa que variaram de 1.277 a 4.077
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kg/ano, em primeiro e terceiro ano de cultivo, eespamente, em experimento conduzido
em trés diferentes localidades da Australia, sadiepa Avaliando producdo de matéria
seca de cunhd, também como cultura pura no agtesdBernambuco, Costa et al. (2008)
obtiveram producdes que variaram de 662 a 2.588akggrte. Importante ressaltar que,
apesar dos resultados relatados na literaturafegreen a producédo de forragem, nota-se
gue os 527 kg/ha de massa de forragem, obtidogatiagho final do presente trabalho, séo
genericamente baixos.

Com relacdo a massa de forragem de graminea samdadeguminosa (Tabela 6),
observou-se ndo haver diferenca significativa eonsetratamentos capim-braquiéria e
consorcio com estilosantes Campo Grande em todasaliacdes §<0,05). O consorcio
com calopogbdnio apresentou massa de forragem setalelhante ao consoércio com
estilosantes e braquiaria solteira nas avaliac@salembro e dezembro de 2008 e
fevereiro e marco de 2009, com resultados infesicmeestes nas demais avaliacbes
(p<0,05). As massas de forragem totais dos consocoimscunhd e amendoim forrageiro
foram semelhantes entre si e inferiores as da [Bagusolteira e consorcio com
estilosantes Campo Grande em todas as avaliagéesda semelhantes a do calopog6nio
em dezembro de 2008, fevereiro e marco de 2G8%9,05). Para os tratamentos
consorciados com amendoim-forrageiro e cunha, aanas forragem total apresentou-se
mais elevada a partir de marco de 2009, comportamepetido nos demais tratamentos
em abril de 2009, coincidindo novamente com o betégimento do periodo chuvoso

(p<0,05).
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Tabela 6. Massa de forragem totalBtachiaria decumbens leguminosas (kg/ha de MS), durante estabeledords diferentes consércios com
leguminosas, nZona da Mata Seca de Pernambuco

Avaliacoes

Pastagens Nov/08 Dez/08 Jan/09 Fev/09 Mar/09 Abr/09
BD+A. pintoi 2.806,17 Bb 2.833,52 Bb 2.805,96 Cb 2.968,99 Bb 02890 Ba 5.275,75 Ca
BD+C. ternatea 3.175,10 Bb 2.968,30 Bb 2.974,21 Cb 3.134,20 ABb 4.061,43 Ba 5.177,92 Ca
BD+C. mucunoides 4.175,48 Ab 3.419,12 ABc 3.403,60 BCc 3.211,29 ABc 4.512,03 ABb 6.032,33 Ba
BD+estilosanthes Campo Grande 4.244,34 Ac 3.496¢116 3.858,27 Ac 3.660,01 Ad 5.231,81 Ab 7.173,27 Aa
BD solteira 4.796,80 Ab 3.499,07 Ac 3.786,40 ABc 438,80 ABc 4.665,37 ABb 6.801,25 Aa
Desvio padrao 62,6

Médias seguidas de mesma letra, mailscula na celariatscula na linha, ndo apresentam diferencéfisigfiva pelo teste de Tukey
(p<0,05). BD =Brachiaria decumbens
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Os resultados obtidos para massa de forragem gearmigguminosa demonstram
que, no estabelecimento, a producédo de forragempasgens d®&. decumbens
solteira pode ser semelhante a das pastagens ciadssr com leguminosas herbaceas
em faixas, nos meses mais secos. Rolim (1994)arajae, de forma geral, as
leguminosas apresentam menor diminuicdo de masdardgem nos periodos de
estiagem, quando comparadas as gramineas, o queigogdstificar alguns dos
resultados obtidos no presente trabalho. Esteoefeitobservado por Paciullo et al.
(2003) e Aroeira et al (2005), ambos trabalhandm amnsércio deBrachiaria
decumbense Stylosanthes guianensisv. Mineirdo, em que as propor¢cbes da
leguminosa aumentavam durante o periodo seco, amdor dessa forma, a queda na
producéao total de forragem.

Outro efeito importante observado a partir do aumens indices pluviométricos
foram as maiores massas de forragem da gramin&giracd dos consoércios com
calopogbnio, em fevereiro e marcgo, e, principal@epstilosantes Campo Grande, a
partir de janeiro, onde as massas de leguminosastgeas foram semelhantes ou
mesmo superiores a da graminea exclusiva. Nesdalgeleiffert et al. (1985)
obtiveram massa de forragemBledecumbensonsorciada com calopogdnio superiores
ao da graminea exclusiva, de 5.350 e 4.410 kgApectivamente, no primeiro ciclo de

pastejo.

CONCLUSOES
O estilosantes Campo Grande apresentou resultadgserices, no
estabelecimento, aos dBGalopogonium mucunoideBesv., que, por sua vez, foi
superior aoArachis pintoi Krap & Greg cv. Amarillo eClitoria ternateal., em

consorcio em faixas coBrachiaria decumbensia Zona da Mata Seca de Pernambuco.
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Capitulo 3

PERSISTENCIA DE LEGUMINOSAS CONSORCIADAS COM Brachiaria

decumbensStapf. SOB PASTEJO NA ZONA DA MATA SECA DE

PERNAMBUCO
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RESUMO

Objetivou-se avaliar, ao longo de dois anos, aigiéria de quatro leguminosas
herbaceas, estabelecidas em pastagens pré-exstimigrachiaria decumbengpor
meio de faixas, sob pastejo de novilhas, na ZonMaa Seca de Pernambuco. Os
tratamentos experimentais foram: consércio com doianforrageiro Arachis pintoi
Krap & Greg cv. Amarillo), consorcio com cunh@iforia ternateal..); consorcio com
calopog6bnio Calopogonium mucunoideBesv.); consércio com estilosantes campo
grande (mistura de 80:20 em peso $Sylosanthes capitatd/og. e Stylosanthes
macrocephalaV. B. Ferr. & N. S. Costa), capim-braquiaria siotiee capim-braquiaria
solteiro e adubado com 60 kg/ha/ano de N. O capagtliéria na composicao botéanica
nas faixas de graminea variou de 79,4 a 88j220,05). O tratamento consoércio com
estilosantes Campo Grande apresentou superioridp@ato a participacdo na
composicao botanica das faixas de legumings<0,05), iniciando o experimento com
97,1 e encerrando com 49,6%, ao passo que os cas6om amendoim forrageiro,
calopogbnio e cunha apresentaram ao inicio 42,9, 86,8%, e ao final 19,4; 5,4 e
16%, respectivamente. Todas as leguminosas diramuisua participacdo na
composicao botanica da pastagem no decorrer doriegrgo, sendo este espaco
ocupado principalmente pelo capim-braquiapa((05). Os diversos tratamentos n&o
promoveram reducdo na cobertura do solo, apresbntmn ao final do experimento
superior a 93%. Foram obtidas baixas taxas de douwh forragem nas faixas
reservadas as gramineas e leguminosas, que vardgadb a 28,1 kg/ha/dia, sem
diferencas entre os anos de avaliagg(05). As leguminosas implantadas em faixas
de pastagem d®. decumbensao apresentaram persisténcia satisfatoria, apésados
de uso sob lotagcéo intermitente com taxas de lotac& variaram de 2,81 a 3,04
UA/ha, entretanto ndo observou-se comprometimreetmbertura do solo.
Palavras-chave Arachis pintoj Calopogonium mucunoidesClitoria ternateag

consorcio em faixas, estilosantes Campo Grand&jpas
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ABSTRACT

The aim to work was to evaluate the persistencefoof herbaceous legumes,
established pasture pre-existifrachiaria decumbenghrough tracks, grazing of
heifers in the Coastal Zone of Pernambuco. The rexpatal treatments were forage
peanut mixed pastureAfachis pintoi cv. Amarillo), butterfly pea mixed pasture
(Clitoria ternateg, calopo mixed pasturéCalopogonium mucunoidgsestilosantes
Campo Grande mixed pasture (80:20 by weigth Siflosanthes capitataand
Stylosanthes macrocephaland singleBrachiaria grass, fertilized or not with 60 kg of
N ha' year. Treatment estilosantes Campo Grande mixture sthauperiority with
participation in the botanical composition of legumnacks, starting the experiment at
97.1 and ending with 49.6%, while mixture with pe&ancalopo and butterfly pea
presented to top 42.8, 68.7 and 76.8%, and thé 1i®&a, 5.4 and 16% respectively,
with all legumes decreasing their participationtle pasture during the experiment
(p<0.05) . The various treatments did not cause actexh in ground cover, presenting
to the end of the experiment more than 93%. Wertaimdd rates of forage
accumulation in the bands reserved for grassedeguunes, which ranged from 6.5 to
28.1 kg DM h& day*, without differences between the years of assess(ne€0.05).
Legumes implanted in strips of pastuBe decumbensshowed no persistence
satisfactory after two years of use under intemnittstocking with stocking rates
ranging from 2.81 to 3.04 UA Ha though not observed decrease soil cover.
Key words: Arachis pintoj Calopogonium mucunoidge€litoria ternatea estilosantes

Campo Grande, stripe mixture, grazing.
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INTRODUGCAO

A area ocupada com pastagens no Brasil € superd@8amilhdes de hectares
(IBGE, 2009), e, de acordo com Oliveira et al. (298 Dias-Filho (2005), as pastagens
de importantes regifes pastoris do pais teriam daaisetade da sua area em processo
de degradacdo, dado relevante quando se considemgpatancia das atividades
pecuarias para a economia do pais e que a mamrabdnho nacional é criada em
sistemas de alimentacao a pasto.

Segundo Dias-Filho e Andrade (2005), entre os dat@ue concorrem para o
processo de degradacdo das pastagens destacarsdaadgs niveis de fertilidade do
solo. De acordo com Dubeux Junior et al. (2006Queda da fertilidade do solo das
pastagens esta relacionada, principalmente, corpeagas de nutrientes sem que
ocorram reposicoes destes. N e P. Lira et al. (1% condicdo de Zona da Mata de
Pernambuco, concluiram que a persisténcia da pastalg Brachiaria decumbens
estaria condicionada a reposi¢ado destes nutrientes.

Observa-se, no entanto, que apesar de necess&@dybacdo que realizaria a
reposicao dos nutrientes tem-se mostrado pratiizal die ser realizada atualmente, pois
o valor dos produtos oriundos da pecuaria ndo tesmpanhado o custo dos adubos
(BRUULSEMA; BELANGER, 2009; CNA, 2008). De fato, ®rasil apenas 54,9% dos
estabelecimentos rurais que possuiam pastagermmtibdubos nitrogenados (IBGE,
20009).

Diante do exposto, tem-se procurado alternatives wgnham proporcionar a
manutencédo das condicbes do solo mediante o usopestagem, preferencialmente
sem elementos que venham onerar a atividade. Nest&do, Lira et al. (2006) e

Dubeux Juanior et al. (2006) mencionam que o nimag@ fator limitante em solos
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tropicais, e que o efeito proporcionado pela fixadd nitrogénio atmosférico pelas
leguminosas torna-se fundamental em sistemas coim bso de insumos.

Apesar das vantagens, 0s sistemas de pastejo esbrcion mostram-se
complexos e dificeis de serem implementados, seja pelativamente pequena
guantidade de leguminosas disponiveis seja paluldiide de adotar um manejo que
permita a persisténcia da leguminosa (BARCELLOS&.eR2008; PEREIRA, 2001). De
acordo com Pereira (2001), a baixa persisténcidegaminosa no consércio esta
associada as diferencas entre leguminosas e grsrjoe favorecem as ultimas quanto
ao crescimento, morfologia de parte aérea e sistatiaular, exigéncias nutricionais,
mecanismos para manutencdo da populacdo, toleraneistresses edafoclimaticos,
palatabilidade relativa e tolerancia ao pastejo.detro lado, de acordo com Barbero et
al. (2009), os consorcios possibilitam o aumentaeutividade das pastagens, no
entanto, ndo permitem que sejam alcancados osiattiees obtidos em pastagens com
elevados niveis de adubacéao.

Vérias tém sido as experiéncias no sentido de rtexgsociar as gramineas e
leguminosas sob pastejo, contudo, tem predominadbaiaa persisténcia das
leguminosas, com reducdes destas na composicaoidzotia pastagem, conforme os
resultados obtidos por diversos autores testanf@oedies associagbes (AROEIRA et
al. 2005; OLANITE et al. 2004; ANDRADE et al. 200BJESQUITA et al. 2002,
EUCLIDES et al. 1998). Em contraste a estes autdioeshim & ‘t Mannetje (1998),
em estudo do consércio d&rachis pintoi com Brachiaria brizanthae Brachiaria
humidicolana Costa Rica, obtiveram propor¢des da leguminosprimeiro ciclo de
pastejo, que variaram de 10,8 a 20,7%, niveis estesiderados bons pelos autores, e

gue persistiram apds varios ciclos de pastejo.
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O objetivo deste trabalho foi avaliar a persisténde quatro leguminosas
herbaceas, em pastagens consorciadas em faixasBcachiaria decumbenssob

pastejo de novilhas, na Zona da Mata Seca de Pbutam

MATERIAL E METODOS

A éarea experimental consistiu de uma pastagem miendaraquiaria Brachiaria
decumbensStapf.), estabelecida no final da década de 198f@lizada desde entéo,
sendo vedada em julho de 2008 para a devida apbadgs tratamentos. As avaliagoes
foram realizadas em trés periodos, de maio a ages?®09, de marco a junho de 2010,
e em agosto e setembro do mesmo ano, na Estacédrieptal de Itambé, pertencente
ao Instituto Agronémico de Pernambuco (IPA), laadia na Zona da Mata Seca de
Pernambuco, de coordenadas geograficas 07°25'3506'3W. A altitude é de 190 m
acima do nivel do mar, com precipitacdo pluvial mé&te 1.200 mm anuais, 80% dos
quais ocorrendo de abril a julho. A temperatura imé&tual é de 24°c e a umidade
relativa do ar média de 80%. O tipo climatico € A®gundo a classificagdo de Kdppen
(IPA, 1994). Segundo Jacomine (2001), os solosfiéncia do municipio de Itambé
séo classificados como Podzoélicos Vermelho-Amar@distroéfico, com horizonte A
proeminente, de textura média/argilosa, fase flaré®pical subcaducifdlia e relevo
suave ondulado.

Na Tabela 1 estdo apresentadas resultados daeadélisolo, com amostragem
realizada a 20 cm de profundidade, na area expetéinantes da implantacdo do
experimento.

Tabela 1. Resultados da andlise de solo na areaogasido da instalacdo do
experimentd

Bloco pH P Nd K Ccd“Mg™ Ca’ Al H+Al MO? V?°
(dgua (M@/dnT) ---memmmmmemeeeeeee (cmol/dn’®)--------eemmm e (g/kg) (%)
1.2,5)

1 5,70 3 0,41 0,09 5,15 2,05 0,20 6,10 39,85 48,08
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2 5,80 2 0,52 0,06 6,65 3,60 0,05 4,19 37,21 63,31
3 5,20 2 0,41 0,08 5,05 2,80 0,15 6,10 43,51 47,59
4 4,80 6 0,54 0,06 3,25 1,80 0,90 7,75 37,21 33,20
1

Analises realizadas no Laboratério de Solos do fRitéria oganica’Saturacio por bases.

Na Figura 1 esta apresentada a precipitacdo oaoridrante o periodo

experimental (ITEP, 2010).
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Figura 1. Precipitac@o ocorrida durante o periogmemental.

As leguminosas consorciadas foram: amendoim-fomag@&rachis pintoiKrap &

Greg cv. Amarillo), cunha Qlitoria ternatea L.), calopogbnio Calopogonium

mucunoidesDesv.) e estilosantes Campo Grande (mistura d208@m peso de

sementes d8tylosanthes capitatdog. e Stylosanthes macrocephdid B. Ferr. & N.

S. Costa).

As parcelas possuiam area de 540(27 m x 20 m), onde foram estabelecidas

trés faixas de leguminosa, de 3 m de largura ecadpa de 6 m, perfazendo, assim,

uma &rea reservada para leguminosas de f8@amespondendo a aproximadamente

1/3 da area total da parcela, com a presenca predota de capim-braquiaria entre as

faixas da leguminosa. As faixas para plantio dgsrienosas foram obtidas por meio da

aplicacao do herbicida glifosato na graminea prstente, seguida de gradagem.
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A semeadura das leguminosas foi realizada em mebdpsgho de 2008, periodo
chuvoso da regido, em seis sulcos de aproximadaresth de profundidade, feitos nas
faixas destinadas as leguminosas. As sementegglasihosas foram inoculadas com
os inoculantes especificos para cada espéciecpsiam da semeadura.

Em toda a area experimental foi realizada corretzgiacidez do solo com uma
tonelada de calcario dolomitico por ha, e adubag#o 50 kg/ha de ®s e de KO, na
forma de superfosfato simples e cloreto de potasegpectivamente, por ocasido do
plantio das leguminosas. No més de setembro de 2008alizada uma calagem, com
uma tonelada de calcario dolomitico por ha, e agid@aom 50 e 20 kg/ha ded? e
K20, respectivamente. O controle de plantas invaseaatixa das leguminosas foi
realizado por meio de capina manual, que nao ewaino capim-braquiaria, em
setembro de 2008, janeiro, maio e agosto de 2089, de fevereiro e julho de 2010. O
controle de pragas no estabelecimento, em espixmigas cortadeiras, foi feito
através da aplicacdo de formicidas apropriadosiantzla observacao de ataque.

Os tratamentos experimentais consistram das difese associagdes
graminea/leguminosa, conforme descritos a segapintbraquiaria + calopogbnio;
capim-braquiaria + cunh&; capim-braquidria + esdildes campo grande, capim-
braquiaria + amendoim-forrageiro; capim-braqui&oéeiro sem adubacao nitrogenada
e capim-braquiaria solteiro adubado na dosagenddegMa de N por ano. A aplicagédo
do N, no tratamento capim-braquiaria adubado,dalizada parcelada em duas doses, a
primeira no inicio do primeiro ciclo de pastejo aha a segunda 56 dias depois, na
forma de uréia.

Foram avaliadas as seguintes varidveis: compodio@nica da pastagem nas
faixas destinadas a graminea e as leguminosasiwabdo solo e taxa de acumulo de

forragem. Foi realizado um pastejo de uniformizagio abril de 2009, com as
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avaliacOes iniciadas em maio do mesmo ano, realizagmanalmente a partir de entéo,
durante 10 periodos experimentais de 28 dias, otahde 40 avaliagfes.

O delineamento experimental utilizado foi o de bb@o acaso, com quatro
repeticoes.

Foi utilizada lotacao intermitente, com ciclo destego de 28 dias, dos quais sete
correspondiam ao periodo de ocupacdo. Os animestefs” utilizados eram novilhas
de sobreano 5/8 holandés x zebu, com peso médiBH& + 7,6 kg, utilizando-se
animais para ajuste de lotac&o, todos submetidescimacdes e controle de endo e
ectoparasitas, além do acesso a agua e misturaammes piquetes. A lotacao foi
ajustada semanalmente, de forma a atender a dieffiarragem em 1,2 kg de matéria
seca verde por kg de peso vivo animal no momentavddacdo de pré-pastejo. Os
ajustes de lotacao foram realizados até abril d€),28 partir de quando se passou a
manter apenas o animal “tester” por piquete, nargatfoi observado que a oferta
permaneceu proxima da preconizada, para todositagneentos. Em fungéo dos ajustes
realizados, a taxa de lotacdo média variou de 2,8108 UA/ha, para os diferentes
tratamentos durante o periodo experimental. Ergrpesiodos experimentais, nos dois
anos de avaliagao, os piquetes eram vedados aqastando recuperacéo do pasto.

A estimativa de composi¢cdo botanica da pastagemeédizada usando o método
do peso seco escalonado (‘t Mannetje & Haydock3),9%m 30 &reas de 0,25 mas
faixas deB. decumbeng em 30 areas semelhantes, nas faixas de legusinAs
observactes foram realizadas em trés transecteentao das faixas de gramineas e
leguminosas, de cada parcela, totalizando 60 chsgeg por piquete em consorcio e 30
na graminea pura. Em cada ponto de observagcdontlgos@ao botéanica, também foi

realizada avaliagao visual da percentagem de aohetb solo.
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Foi coletado material botanico das espécies presarh maiores frequéncias na
area experimental, exceto 0 capim-braquiaria prgtente e as leguminosas
estabelecidas. As amostras das plantas foram sidlasét herborizacdo e identificadas
no herbario Dardano de Andrade Lima (IPA-Recife).

A estimativa de acumulo de forragem (AF) nas fabegramineas e leguminosas
foi realizada conforme sugere Pedreira (2002) fegao intermitente, expressa pela
formula apresentada a seguir:

AF = Massa de Forragem Pré-pasigje- Massa de Forragem P0Os-pasigie-1

A taxa de acumulo de forragem foi obtida dividindovalor de AF por 21,
referentes aos dias de descanso da pastagem.

A massa de forragem foi estimada no pré-pastejisgpstejo através do método
de dupla amostragem, descrito por Pedreira (2@0@2)e a medida indireta utilizada foli
a altura, medida com prato ascendente nas areagraminea e nas faixas de
leguminosas. As amostras cortadas por parcelapasareas reservadas as gramineas e
trés nas faixas de leguminosa das parcelas coadas;i foram submetidas a pré-
secagem a 68 por 72 horas e em seguida pesadas, para o désemrdo de
equacOes de regressao relacionando a massa dgefarcam as respectivas alturas. Em
30 pontos das faixas d& decumbeng em 30 pontos das faixas leguminosas foram
realizadas medidas de altura, distribuidas emttegsectos no sentido das faixas de
gramineas e leguminosas, de cada parcela, totdiz8® observacbes por piquete em
consoércio e 30 na graminea pura.

Os dados obtidos foram analisados como medidasidapaio tempo, utilizando-
se o procedimento MIXED do pacote estatistico $A8alizando o teste de Tukey no

nivel de 5% de probabilidade.
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RESULTADOS E DISCUSSAO

Na area experimental observou-se a presenca dep2gies, distribuidas em 14

familias, a maioria considerada de baixo valoraigeiro (Tabela 2).

Tabela 2. Espécies presentes em pastagens codssraaBrachiaria decumbeng
leguminosas herbaceas, na Zona da Mata Seca damteIco

Nome vulgar NOME CIENTIFICO FAMILIA
Mata-pasto Senna tordl.) Roxb. Leguminosae
caesalpinioideae
Amor de vaqueiro Desmodium incanurg&W.) Dc. Leguminosae
papilionoideae
N&o determinado Crotalaria retusal. Leguminosae
papilionoideae
N&o determinado Stylosanthes scabiogel Leguminosae
papilionoideae
N&o determinado Indigofera macrocarp®esv. Leguminosae
papilionoideae
N&o determinado Swarizia pickelKillip ex Duckee Leguminosae
papilionoideae
Calopogbnio Calopogonium velutinurtBenth.) Amschoff Leguminosae
papilionoideae
Malicia Mimosa invisaMart Leguminosae
mimisoideae
Malva rasteira Pavonia cancellatdL.) Cav. Malvaceae
Relégio Sida rhombifolial. Malvaceae
Chanana Turnera ulmifoliaL. Turneraceae
Ipapeconha Hybanthus calceolarigl.) Oken. Violaceae
N&o determinado  Richardia grandiflora(Cham. & Schitdl.) Steud. Rubiaceae
N&o determinado Borreria verticillata(L.) G.f.W. Mey Rubiaceae
Rabo de raposa Conyza chilensiSpreng Asteraceae
Né&o determinado Pterocaulon interruptundc. Asteraceae
Néo determinado  Praxelis clematide&Griseb.) R. M. King & H. Asteraceae
Hob.
Nao determinado Centraterum punctaturi@ass. Asteraceae
Né&o determinado Acanthospermum austrdlioef.) O. Kuntze Asteraceae
N&o determinado Sonchus oleraceus Asteraceae
Nao determinado Chamaesyce hyssopifolia.) Milsp.. Euphorbiaceae
Né&o determinado Solanum americanumdill. Solanaceae
Jurubeba Solanum paniculaturi. Solanaceae
Capim-luca Sporobolus indicuél.) R.br. Poaceae
Nao determinado Stemodia folios&enth. Schrophulariaceae
Né&o determinado Eleutherine plicatdHerb. Iridaceae
Néao determinado Stachytarpheta elatioschrad. Verbenaceae
Capim-ciperacia Cyperus sp. Cyperaceae

Avaliando a participacdo d& decumbensob pastejo no decorrer do experimento

(Tabela 3), de forma geral, houve variacfes sicatiffas na participacdo da graminea
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no decorrer dos periodos experimentais0(05), no entanto numa magnitude que nao
chegou a revelar alguma tendéncia, observandassen,amanutengcdo da participagao
inicial da graminea nas faixas reservadas paradestate 0 experimento, exceto para
os tratamentos consércio com estilosantes Campamdéra graminea solteira e
adubada, que apresentaram reducao ao final. Nodgueespeito aos tratamentos,
observou-se inferioridade da percentagem da granmoeconsorcio com amendoim

forrageiro, em cinco das dez avaliacges)(05).
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Tabela 3. Percentual drachiaria decumbenStapf. (% da massa) na pastagem durante pré-qasiejfaixas reservadas para a graminea em
diferentes consorcios com leguminosas, na Zonaata Bleca de Pernambuco

Avaliacbes
Pastagens Mai/09 Jun/09 Jul/09 Ago/09 Mar/10 Abr/10 Mai/10 Jun/10 Ago/10 Set/10
%
BD +C. mucunoides 942Aa  932Aa 941Aa 882Aab 92,3Aab 91,2 Aab89,7 Aab 88,9ABab  839Ab 88,2 Aab
BD+C. teratea 86,8 ABab 90,8Aa 884Aab 828ABb 932Aa 86,7aBB 89,3Aa  79,3ABb  80,0Ab 79,4 Ab
BD+estilosanthes Campo Grande g, 5 p5 g12aab  91,9Aab  881Aab 933Aab 92BAa 921Aab 875ABb 883 Aab 84,8 Ab
BD+A. pintoi 80,2Bab  80,4Aab 8l,4Aab 740Bb  723Bb  769Bb854Aa  754Bb  81,0Aa 80,6 Aa
BD solteiro 942Aa  936Aa  939Aa 8L,0ABb 90,8Aa  925Aa ,788a  905Aa  87,6Aab 87,0 Aab
BD solteiro adubado 92,8 ABa  91,6Aa 884Aa 788ABb 904Aab 87,8ABa899Aab  852Ab  84,3Ab 82,6 Ab
Desvio padréo 5.8

Médias seguidas de igual letra, mailuscula na catumanuscula na linha, ndo apresentam diferencgufis@fiva pelo teste de Tukep<0,05).

BD = Brachiaria decumbens
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A gqueda na participacdo de capim-braquiaria nasi$aieservadas a graminea no
decorrer do tempo, para os tratamentos com esttesaCampo Grande e graminea
solteira e adubada, pode ser devido ao pastejm nmi&nso, condicionado pela lotacao
utilizada, ajustada para manter a oferta de fomage 1,2 kg de MSV/kg de PV no pré-
pastejo, 0 que justificaria o desaparecimento @mgrea, em detrimento de outras
espécies, provavelmente menos palataveis. Esde dfeipastejo, em que os animais
selecionam espécies palataveis e sua consequemtauigido na composicado botanica
foi descrito por Stoddart et al. (1975), em pastageeterogéneas. O efeito também
poderia explicar a inferioridade relatada no cotisdcom amendoim forrageiro para
esta variavel, pois as menores massas de forragerfaixas reservadas a leguminosa
para o tratamento durante o experimento, provaveknaumentou a “pressdao do
pastejo” sobre as faixas de graminea, apesar dsteajde lotacdo realizado,

desfavorecendo a participacdo desta na compositanita.

A participacdo da. decumbensvariou de 72,3 a 94,2%, estando proxima ou
inferior as obtidas nesta mesma estacdo experih@gotautros autores em pastagens
solteiras da graminea. Nunes (2009) observou aride 75 a 92% na participacdo da
graminea, ao passo que Cavalcanti Filho et al.g2QQcena et al. (2002) e Dubeux
Janior (1995) obtiveram variacbes de 96,4 a 98,9%,a 94%, e participacdes
superiores a 90%, respectivamente. Convém saliguiartodos os trabalhos citados
adotaram lotacdo continua e taxas de lotacdo raaiasque as da presente pesquisa, 0

que pode explicar as menores participacdes obsEs\Eta a graminea.

Importante frisar que, de acordo com Nascimentaod(et al. (1994), niveis
inferiores a 85% de participacdo da forrageirabet¢zida/desejada na composicéo

botanica indicam estado de degradacéo da pastapgoy,se pode considerar que as
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condicbes de pastejo condicionaram participacfe8.ddecumbengproximas e até

inferiores do nivel critico, notadamente no conedcom amendoim forrageiro.

As maiores participacdes entre as leguminosasuaasfaixas foram obtidas pelo
estilosantes Campo Grande em todas as avaliacébslél4), ao passo que as menores
foram observadas para o amendoim forrageiro e agfopo, excecao feita ao primeiro
na penudltima avaliacdo e ao ultimo na primeira,uantp que a cunha apresentou
comportamento semelhante ao estilosantes da seguqgdarta avaliacdo e inferior a
este nas demaig<0,05). Quanto a participacdo das leguminosas mapasIcao
botanica das faixas no decorrer do tempo, obseseayieda acentuada do calopogdnio
e cunha a partir do segundo ano de pastejo, coragéle da percentagem da cunha na
penultima avaliacdo, ao passo que o amendoim fEragpresentou uma queda mais
gradativa p<0,05). O estilosantes Campo Grande apresentowdedoontinua nas

porcentagens a partir da segunda avaliacdo, aledoee®,6% na ultimgpk0,05).

Com relacéo a participacdo Be decumbengsa composicdo botanica das faixas
de leguminosas, constatou-se elevacdo desta ens toslotratamentos, de forma
acentuada a partir do segundo ano de pastejo paapogonio e de forma gradativa
nos demais tratamentop<Q,05). Apesar do comportamento semelhante observad
constatou-se que no consoércio com estilosantes €&ngnde ocorreram as menores
participagbes da graminea em todas as avaliacfesicando 42,7%, acompanhado

pela cunha apenas na segunda e terceira avalig®e85).

Quanto a participacdo de outras espécies na cogdpobbtanica das faixas de
leguminosas, observaram-se aumentos no decorigiirdeiro ano de pastejo em todos
os tratamentos, com redu¢Bes no inicio do segumap seguido de gradativos
aumentos, excecado feita ao amendoim forrageiro,nugugteve os niveis do inicio do

segundo ano de pastejo até a Ultima avaliacdo,canbhd, que nas duas Uultimas
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avaliacdes apresentou queda na participacédo dascegpécies nas faixas destinadas as
leguminosasp<0,05). Observou-se também que as faixas de anmarfdoiageiro eram

as que apresentavam a maior participacdo de cegpEsies na composicao botanica,
acompanhadas pelas de calopogbnio a partir da se&téacado, e pelas demais nas

altimas quatro<0,05).

67



Tabela 4. Percentual de diferentes legumindd@sshiaria decumbens outras espécies (% da massa), no pré-pastej@aixans reservadas para
leguminosas em diferentes consorcios com leguminosaZona da Mata Seca de Pernambuco

Avaliacdes

Pastagens Mai/09 Jun/09 Jul/09 Ago/09 Mar/10 Abr/10 Mai/10 Jun/10 Ago/10 Set/10

% das leguminosas

BD+C. mucunoides 684Ba 497Bb 467Bb  443Bb  02Bc 0,4 Bc 6B 04Bc  61Cc 5,4 Bc

BD+C. tematea 76,8Ba 725Aa 805Aa 624Aa  44Bc  88Bc B0 94Bc  305Bb  16,0Bc

BDtestiosanthes Campo grande 79 pq  g79Ab  863Ab  76,7Ac  846Abc 844 Abc 08Abc 784 Abc  562Ad 49,6 Ad

BD+A. pintoi 428Ca 37,3Ba 383Ba 338Ba  169Bb  13,1Bb OBB,  147Bb  16,5Bb 19,4 Bb

Desvio padrédo 6,8

% B. decumbens

BD+C. mucunoides 27,1Ac  420Ab 37,7Ab 340Abc  931Aa  863Aa ,BBa 829Aa 828Aa  827Aa

BD+C. ternatea 125Ac 116Bc 140Bc 181BCc 879Aa  8l1Aa ,89%  69,6Ab  634Bb 77,6 ABab

BD+estilosanthes Campo grande  y 3 p. 71Bc  48Bc  6,4Cc 148Cb  142Cb 1518 B 181Cb  352Ca  427Ca

BD+A. pintol 251Ab 335Ab 300Ab 258ABb 62,2Bab 63,1Bab723Aa  596Bb  645Bab 66,8 Bab

Desvio padréo 5,8

% de outras espécies

BD+C. mucunoides 45Bb  84Bb 156Bab 21,7Ba  6,7Bb  134ABab 2#gb 16,7ABa 11,1Aab 11,9 Aab
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BD+C. ternatea

10,7Bb 159Bab 56Bb  195Bab  7,7Bb  10,1Bb  Ah2 210Aa  6,1Ab 6,5 Ab
BD+estilosanthes Campo grande 4 g5 508y 68Bb  169Ba  0,6Bb  1,3Bb  33Ab 4Bb  86Aab 7,7 Aab
BD+A. pintoi 321Aab 292Ab 31,7Aab  405Aa  21,0Abc  238Abcl57Ac  256Abc  19,0Ac 13,8 Ac
Desvio padréo 4.9

Médias seguidas de mesma letra, mailscula na celamaulscula na linha, ndo apresentam diferencafis@tiva pelo teste de Tukep<0,05).
BD = Brachiaria decumbens
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A diminuicdo da participacdo do calopogdnio na cosigio botanica das faixas
reservadas para a leguminosa no primeiro ano degé@, de 68,4 para 44,2%, pode
ser atribuida ao pastejo, contrariando, de centmdp Nascimento et al. (1996) e
Zimmer et al. (1983), que relatam baixo consumesjgcie pelos animais, no entanto,
concordando com Dubeux Junior (1995), que trabdihama mesma estacao
experimental relatou consumo da espécie pelos @iera pastejo quando existe
limitacdo de oferta da graminea, o que ocorreu gueimente devido as lotacdes
utilizadas. A abrupta diminuicdo da participacdo ldguminosa na composicéo
botanica, caindo a 0,2% da composicdo no segundo @std de acordo com
Nascimento et al. (1996) e Zimmer et al. (1983 qansideram a espécie anual em
regides onde ocorrem periodos de estiagem, e tiefoema também com Euclides et
al. (1998), que observaram comportamento linearathay para participacdo da
leguminosa no decorrer dos anos, em uma pastagesorcaada dd8. decumbeng

calopogonio.

Com relacdo ao comportamento da cunha, observagamagres participacdes
da espécie nos periodos de maiores acumuladosedgpifacdo, como nos primeiros
quatro meses de pastejo, quando a variagcdo dea86%54% era relativa a 969 mm
acumulados de abril a agosto de 2009, e como niagd@ de agosto de 2010, quando o
aumento na participacdo para 30,5% foi antecedato3g0 mm de precipitacdo nos
dois meses anteriores. De fato, foi observado qdedalhas no periodo de acumulado
de precipitacdo de apenas 238 mm, de setembro @ £@evereiro de 2010, o que
reduziu sua participagcdo na composi¢do botanicauas respectivas faixas até 4,4%.
Segundo Pitman & Kretschmer Juanior (2007), a cumh&onsiderada de alta
palatabilidade, dessa forma, a sua persisténcide ngabalho pode ter sido

comprometida pelas elevadas taxas de lotacdoadilz que variaram de 2,81 a 3,08
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durante as avaliacdes, condicionando assim elevadssidades de pastejo. De acordo
com Cullen e Hill (2006), mediante a consulta dedptores do norte da Australia, a
cunha é persistente por mais de dois anos na pastag entanto, é indispensavel um
manejo rigoroso quanto a lotacéo para obtencaoaksso, concordando com Gomez e
Kallamani (2003), que alertam sobre a necessidadmikas pressdes de pastejo para a

persisténcia da espécie no pasto.

O estilosantes Campo Grande apresentou reducademposicdo botanica das
suas faixas no decorrer do periodo experimentas, seenpre com niveis superiores as
demais espécies, demonstrando maior potencial gutemais no sistema utilizado.
Reducdes acentuadas no segundo ano de pastejo pstEmassociadas ao ciclo de
vida anual/bianual das espécies constituintes desa¢ relatadas por Embrapa (2000),
estando, assim, sujeitas ao sucesso da ressemeatiural. De acordo com Embrapa
(2007), maior sobrevivéncia de plantulas oriundasressemeadura natural é obtida
quando a leguminosa é cultivada em solos arenasnsenos de 15% de argila, dessa
forma, a persisténcia pode ter sido comprometiddenexperimento, uma vez que o
solo da area experimental apresentou 27% de amgilaomposi¢cdo granulométrica.
Andrade e Valentim (2008) também associaram o soa#s sistemas consorciados de
estilosantes Campo Grande e diferentes braquiadasstado do Acre ao cultivo em
solos arenosos. Ainda tratando do acesso, Bara#llals (2008) relatam que o material
apresenta baixa tolerancia ao superpastejo e aogrsteqbaixa persisténcia nestas

condicoes.

Quanto ao amendoim forrageiro, observa-se que agesapresentar as menores
participacfes nas faixas reservadas as legumidesae o inicio das avaliacdes (Tabela
4), a participacdo mantinha-se estavel durantey@sedes de cada ano de pastejo, de

42,8 a 33,8% e 12 a 19,4%, no primeiro e segunds, aespectivamente. Lima et al.
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(2003) relatam que a leguminosa apresenta estalfigss pontos de crescimento nao
estdo ao alcance dos animais, 0 que pode expliefeitm menos drastico do pastejo
sobre a participacdo da espécie na composicaoitatdantro de cada ano de pastejo.
Outros resultados observados na literatura revedarmentos da participacdo da
leguminosa em consorcios, no entanto, os exempdosutesso de utilizacdo da
leguminosa séao oriundos de regides de precipitag@erior as da Zona da Mata de
Pernambuco, além do estabelecimento ser realizadonpio de mudas, ao invés de
sementes como neste trabalho, e ndo raramentzantb a cv. Belmonte, considerada
mais produtiva. Neste sentido, temos o exemplo @lentim et al. (2002), trabalhando
com amendoim forrageiro cv. Belmonte em pastagensarciadas corB. humidicola

e B. brizanthano estado do Acre, e de Gonzalez et al. (1996}osta Rica, em um
consorcio com capim-estrel€y¥nodon nlemfuengisonde a leguminosa mantinha-se
sempre em niveis superiores a 30% na composicaaibat apos trés anos de avaliacao
sob pastejo. Em contraste aos sucessos, Paris @08P) observaram o avanco da
graminea coast-crossCynodon dactylon na composicdo botanica de pastagens
consorciadas com amendoim forrageiro, atribuidaerssibilidade da leguminosa ao
déficit hidrico.

No que diz respeito as participacdesBladecumbeng de outras espécies na
composicao botanica das faixas reservadas a legaasnobserva-se a predominancia
da graminea ao final das avaliagbes em todos tanteatos, certamente devido a
adaptacao da espécie as condic¢des locais, relgtad&avalcante Filho et al. (2008) e
Dubeux Janior (1995), além das capinas realizaglasgeliminavam as outras espécies e
preservavam a graminea na faixa reservada a legaminA agressividade das
gramineas, comprometendo a persisténcia das legsasiré amplamente relatada na

literatura, o que levou Laberge et al. (2005) gpraontrole das gramineas por meio
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de herbicidas, alcancando, assim, a persisténdaledmminosasTifolium sp.), e

ganho em termos de produtividade do pasto.

Convém lembrar que as faixas reservadas as legsasnoorrespondiam a
aproximadamente 1/3 da area total, dessa forma,d&sejavel uma participacao destas
na composicao botanica das faixas proxima de 1008ts, conforme relata Schunke
(2001), participacbes proximas de 30% nos cons®rgiaminea x leguminosa séo
capazes de proporcionar os beneficios esperadessiaiacdo, no que se refere ao

aporte de nitrogénio.

De acordo com a Tabela 5, no primeiro ano de masisj maiores percentagens
de cobertura do solo foram observadas ao final aladiacbes, exceto para 0s
tratamentos de graminea solteira e para o conséoaincalopogdnio, que mantiveram
0s niveis de cobertura neste periodo experimextaperiodo experimental de marco a
junho de 2010, ocorreram menores coberturas abdara os tratamentos estilosantes
Campo Grande e a graminea solteira, ao passo qientss mantiveram os niveis de
inicio do periodo <0,05). No ultimo periodo ndo foram observadasagées, com
valores significativamente superiores, para todosaiamentosp&0,05). As pastagens
de graminea solteira apresentaram maior cobertiraotb em todas as avaliacoes,
acompanhadas por diferentes consorcios em diferemertunidades, no entanto, com

semelhanca entre todos os tratamentos nas duassikivaliacde$€0,05).
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Tabela 5. Percentagem da cobertura de @mlgastagens consorciadasBilachiaria decumbens leguminosas herbaceas em faixas, durante o
pré-pastejo, na Zona da Mata Seca de Pernambuco

AVALIACOES
Pastagens Maio/09 Jun/09 Jul/09 Ago/09 Mar/10 Abr/l  Mai/10 Jun/10 Ago/10 Set/10
BD+C. mucunoides 95,0 Aa 92,4 ABab 92,5 Aab 94,6 Aa 90 Aab 88,8 Bb 89,5 Cb 87,9 Bb 941Aa 934 Aa
BD+C. ternatea 846Cb  925ABa  939Aa  930Aa gg3ABab 90,2ABa 922ABCa 864Bb 965Aa 954 A
BD+estilosanthes Campo grande 89,9 Bb 90,9 Bb oL Te! 95,0 Aa 87,3Bb 88,5 Bb 87,8 Cb 80,3 Cc 96,6 Aa 954 Aa
BD+A. pintoi 853Cc  891Bb  90,1Ab  940Aa g45Bc 89,2Bb  91,2BCab 86,3Bbc 944Aa 935Aa
BD solteiro 97,6Aa  940ABa  944Aa  958Aa g3p0Aa  945Aa  958ABa  87,6Bb 942Aa 93,7 Aa
BD solteiro adubado 97,4 Aa 95,7 Aab 93,9 Ab 958 A 93,5 Ab 95,8 Aab 96,5 Aab 94,3 Aab 97.1Aa 97,1 Aa
Desvio padrédo 3,6

Médias seguidas de mesma letra, mailscula na celamaulscula na linha, ndo apresentam diferencafis@tiva pelo teste de Tukep<0,05).
BD = Brachiaria decumbens
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Quanto a cobertura de solo, 0 comportamento deswifprimeiro ano de pastejo
pode ser justificado pela capacidade de rebrogralainea e pela ocupacdo das faixas
reservadas as leguminosas por invasoras (Tabelaofyicionada provavelmente
também pela precipitacdo de 479,9 mm em julho stagte 2009. Esta recuperacao de
cobertura do solo durante o periodo de pastejdaaabservada de margo a junho de
2010, provavelmente devido ao desgaste causado pasiigjo por varios periodos
consecutivos, uma vez que apoés periodo de desamgmastagem observaram-se
percentagens de cobertura do solo significativaensaperiores, a partir de agosto de

2010.

As coberturas de solo obtidas para os tratamergograminea exclusiva, que
variaram de 87,6 a 97,4% em todo o periodo expetaheforam inferiores as obtidas
por Dubeux Janior (1995), na mesma estacdo expat@iepara pastagens d&
decumbensubmetidas a lotagdo continua controlada e setmagda, onde foi obtida

cobertura total do solo, em nove meses de perixaerienental.

Segundo Nascimento Junior et al. (1994), a dimé@widas areas cobertas da
pastagem constitui um dos sintomas de degradaedsadorma no tocante apenas a
este aspecto, pode-se considerar que a pastagese réiwontrava neste estagio, uma
vez que ao final das avaliacbes os diferentesmiettos apresentavam mais de 93% de
area coberta, apesar da presenca elevada de gasménelemais invasoras, em

detrimento das leguminosas estabelecidas.

Analisando-se a Tabela 6, observa-se que forardasbbaixas taxas de acumulo
de forragem para todos os tratamentos, com infdade apenas nas faixas de graminea
do tratamento consorciado com cunha e nas faixasnddas ao calopogbnio, em
relacdo a graminea no tratamento solteiro e adubadwrimeiro ano, sem diferencas

significativas entre os dois anos de avaliaga® 05).
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Tabela 6. Taxas de acumulo de forragem (kg/ha/dim) faixas deBrachiaria
decumbeng leguminosas, de pastagens solteiras e consasciaal Zona da
Mata Seca de Pernambuco

Avaliacdes
2009 2010

Brachiaria + calopogdnio 17,9 ABa 16,8 Aa
Brachiaria + cunh@ 15,4 Ba 10,8 Aa
Brachiaria + estilosantes Campo 20,2 ABa 11,1 Aa
Grande
Brachiaria + amendoim 16,6 ABa 14,9 Aa
forrageiro
Brachiaria 17,4 ABa 12,9 Aa
Brachiariaadubada 28,1 Aa 18,0 Aa
Calopogénio 15,4 Ba 6,5 Aa
Cunhéa 19,5 ABa 17,4 Aa
Estilosantes Campo Grande 20,4 ABa 9,0 Aa
Amendoim forrageiro 17,0 AB 17,8 Aa
Desvio Padréo 5,8

Médias seguidas de mesma letra, mailscula na caun@nuiscula na linha, nédo
apresentam diferenca significativa pelo teste deey (p<0,05).

As baixas taxas de acumulo de forragem obtidasfairas deBrachiaria nos
diferentes tratamentos podem ser devidas a relbsiva fertilidade do solo (Tabela 1).
A superioridade do tratamento adubado com 60 kafllatle N sobre as faixas de
graminea do consorcio com cunha e sobre as fa&xaaldpogonio, sdo provavelmente
consequéncia da fertilizacdo nitrogenada, uma uezagespécie responde a este trato
cultural, conforme relata Lira et al. (1994), enpeximento realizado na mesma estacao
experimental. De fato, o efeito da adubacédo nittaga sobre o acumulo de forragem
em pastagens d& decumbenfoi reportado por Fagundes et al. (2005), comagées
anuais de 9,7 a 67,0 kg/ha/dia, sob niveis delifagéio que variaram de 75 a 300

kg/ha/ano de N.
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Outro aspecto importante a ser observado € a sengalhentre as taxas de
acumulo de forragem obtidas nas faixas de gramimésguminosas, principalmente no
segundo ano de pastejo, consequéncia provavelma@nmtedesaparecimento das
leguminosas nas suas faixas, que eram predominanteracupadas p&. decumbens

conforme demonstrado nas avaliagcbes de compositanita.

CONCLUSOES
As leguminosas amendoim-forrageiro, cunhd, calopiogé estilosantes Campo
Grande, implantadas em faixas de pastageBraehiaria decumbensa Zona da Mata
Seca de Pernambuco, ndo apresentam persisténsfatéet, mediante dois anos de
lotacdo intermitente com elevadas taxas de lotagém, entanto, ndo houve

comprometimento da cobertura do solo.
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DESEMPENHO DE BOVINOS EM PASTAGENS DE Brachiaria decumbens

Stapf. CONSORCIADAS COM LEGUMINOSAS NA ZONA DA MATA SECA

DE PERNAMBUCO
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RESUMO

Objetivou-se avaliar o desempenho de bovinos entagass consorciadas de
Brachiaria decumbensom quatro leguminosas herbaceas estabeleciddaixas, em
avaliacbes realizadas por dois anos consecutivas,Zona da Mata Seca de
Pernambuco. Os tratamentos experimentais foransdcoim com amendoim-forrageiro
(Arachis pintoiKrap & Greg cv. Amarillo), consércio com cunt@iforia ternateal..),
consorcio com calopogbénioCélopogonium mucunoidePesv.), consércio com
estilosantes Campo Grande (mistura de 80:20 em@eEStylosanthes capitatdog. e
Stylosanthes macrocephal. B. Ferr. & N. S. Costa), capim-braquiaria siotiee
capim-braquiaria solteiro e adubado com 60 kg/latEnN. A massa de forragem nas
faixas de gramineas foi superior na pastagem denigea solteira e adubada,
acompanhada dos demais tratamentos em cinco @ediagnquanto que, de forma
geral, o consorcio com estilosantes Campo Grancheiagtrou superioridade nas faixas
de leguminosa, equivalendo-se, assim, ao tratanwmtgraminea solteira e adubada
quanto a massa totgd<0,05). Nao houve diferencas quanto ao ganho nosljpeso e
taxa de lotacdo entre os tratamentos, com ampéitgde variaram de 288 a 446 g/dia e
2,81 a 3,08 UA/ha, respectivamente. Foi observatixioridade quanto a oferta de
forragem do tratamento consorciado com amendoimadeiro, com valor médio de
2,75 kg de MS/kg de P\p£0,05). Com excecao do amendoim forrageiro, oesede
proteina bruta da graminea foram influenciados tipasiente pela presenca das
leguminosas, variando nesses tratamentos de 1IH¥H%, assim como pela adubacéo
nitrogenada, que proporcionaram teores que variai@r0,3 a 14,4%. A insercao do
estilosantes Campo Grande em faixas &nidecumbengroporcionou uma massa de
forragem total semelhante a da graminea solteadubada com 60 kg/ha/ano de N,
assim como melhoria do teor de proteina brutaBdedecumbensneste aspecto
acompanhada pela cunha e calopogoénio.

Palavras-chave: Arachis pintoj Calopogonium mucunoidesClitoria ternateg
consorcio em faixas, estilosantes Campo Grand&jpas
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ABSTRACT

The aim this work was to evaluate the performantecaitle grazingBrachiaria
decumbensintercropped with herbaceous legumes establismedour tracks, as
evaluated by two consecutive years in the CoastaheZof Pernambuco. The
experimental treatments were forage peanut mixestupa Arachis pintoi cv.
Amarillo), butterfly pea mixed pastureClftoria ternateg, calopo mixed pasture
(Calopogonium mucunoidgsestilosantes Campo Grande mixed pasture (8020 b
weigth of Stylosanthes capitatand Stylosanthes macrocephaland singleBrachiaria
grass, fertilized or not with 60 kg of N hyear’. Forage grass bands was higher in
pasture grass and fertilized, together with otheatments in five ratings, whereas, in
general, the mixture estilosantes Campo Grande ethasuperiority in the range of
legumes, thus equating the processing of singlefenitized grass and totap€0.05).
There were no differences in mean weight gain dadksg rate between treatments,
with amplitudes ranging from 288 to 446 g dayd 2.81 to 3.08 UA ha respectively.
Was seen as inferior to the herbage allowanse donaganut intercropped with
treatment, with an average of 2.75 kg DM kg BW¢{.05). With the exception of
peanut forage, the crude protein content of grasse wpositively influenced by the
presence of legumes, these treatments ranged ©dnd 15.6% as well as by nitrogen
fertilization, which showed levels ranging from 30to 14.4%. The insertion of
estilosantes Campo Grande in the rangB.adecumbenprovided forage mass similar
to the maiden grass fertilized with 60 kg'hgr-1 N, as well as improvement of the
crude protein content &. decumbensn this respect accompanied by butterfly pea and
calopo.

Key words: Arachis pintoj Calopogonium mucunoidge€litoria ternatea estilosantes

stripe mixture, Campo Grande, grazing.
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INTRODUCAO

O Brasil ocupa lugar de destaque na pecuaria miyséiado o maior exportador
de carne bovina do mundo e o sexto maior produter leite do planeta
(SCHILESINGER, 2010), com as pastagens ocupands aeal58 milhdes de hectares,
segundo o Ultimo censo agropecuario (IBGE, 2009%ssH contexto, apesar da
importancia das pastagens, diversos autores relgignareas significativas de pastos
do pais encontram-se em diferentes estagios dadiegio (NASCIMENTO JUNIOR
et al., 1994; OLIVEIRA et al. 1997 e DIAS-FILHO, @B).

Segundo Dubeux Junior et al. (2006), a queda ddidade do solo € um dos
principais causadores de degradacdo das pastagsté&relacionada mais precisamente
com as perdas de nutrientes, sem que ocorram ¢épedilestes, principalmente de N e
P. Ocorre que a adubacdo que realizaria a reposig8onutrientes nas pastagens
atualmente tem se mostrado muito onerosa, aindagonando se considera que o valor
dos produtos oriundos da pecuéaria ndo tem acomganhausto dos adubos (CNA,
2008; BRUULSEMA; BELANGER, 2009). De fato, segundp (timo censo
agropecuario, apenas 54,9% dos estabelecimentass rque possuiam pastagens
utilizavam adubos nitrogenados (IBGE, 2009).

Diante do exposto, tém-se procurado alternativas vygnham proporcionar a
manutencgédo das condi¢bes do solo mediante o usopestagem, preferencialmente
sem elementos que venham onerar a atividade. Lak €006) e Dubeux Janior et al.
(2006) mencionam que o nitrogénio € fator limitage solos tropicais, sendo o efeito
proporcionado pela fixacdo do nitrogénio atmosérpelas leguminosas torna-se
fundamental em sistemas com baixo uso de insumossid@erando a ciclagem de
nitrogénio em consoércio d8. decumbens Calopogonium mucunoidesm condi¢cdes

de cerrado brasileiro, Cadish et al. (1994) conghnique a fixacdo de,M responséavel
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por teores de 31 a 46% do nitrogénio da biomassaldatas, que, associada a mais
rapida decomposicdo da matéria organica, conseiguéacmais estreita relacdo C:N,
pode ser suficiente para suprir o elemento no etessa da pastagem.

Dessa forma, o estabelecimento de pastagens c@mtascde gramineas e
leguminosas proporciona melhoria da fertilidadesdlm com consequéncias positivas
na sustentabilidade da pastagem, além da melharidieta dos animais em pastejo,
devido ao maior aporte de proteina proporcionadaspeguminosas. Quanto a este
altimo aspecto, Barcellos et al. (2008) relatam gedeito positivo das leguminosas em
regides tropicais € principalmente durante o persmto, devido as menores perdas de
valor nutricional quando comparado as gramineasegtas condicfes, o desempenho
animal responde linearmente ao aumento dos nieeisrateina bruta, proporcionado
pelas leguminosas, observando-se incrementos deéb@®, quando comparados com 0
sistema da graminea pura.

Tratando da insercdo de leguminosas em pastagessxjuiita et al. (2002), ao
avaliarem a composicdo bromatolégicaBledecumbens Stylosanthes guianensis.
Mineirdo, cultivados em consorcio, obtiveram teategproteina bruta que variaram de
5,6 até 7,9% para a graminea, ao passo que a legsamapresentou variacao de 11,3 a
16,8%, demonstrando, assim, o potencial deste dg®istema para incremento no
nutriente e na consequente producdo animal. Nesiids, Fernandes et al. (2005)
relatam acréscimos em ganho de peso por bovinosdéan de 18 a 27% em pastagens
consorciadas de estilosantes Campo GranBe @ecumbensguando comparados ao
cultivo solteiro da graminea, em condicbes de dernao Brasil central. De forma
semelhante, Vilela e Ayarza (2002) atribuem aungergignificativos na massa de

forragem, valor nutricional e ganho de peso viway,gnimal e area, a participacao de 20
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a 50% da leguminos&tilosanthes guianenst. Mineirdo na composi¢ao botanica da
pastagem dB. decumbens

Apesar das vantagens, observa-se que na tentaiassbciar as gramineas e
leguminosas sob pastejo tem predominado a baibsasp@icia das leguminosas, com
reducdes destas na composi¢cdo botanica da pastageforme os resultados obtidos
por diversos autores testando diferentes assosia¢d&®ROEIRA et al. 2005;
ANDRADE et al. 2003; MESQUITA et al. 2002; EUCLIDES al. 1998).

O objetivo deste trabalho foi avaliar a producéo biwinos em pastagens
consorciadas dBrachiaria decumbensom quatro leguminosas herbaceas em faixas,

na Zona da Mata Seca de Pernambuco.

MATERIAL E METODOS

O experimento foi realizado em trés periodos, de magosto de 2009, de marco
a junho de 2010, e em agosto e setembro deste nasmaoa Estacdo Experimental de
Itambé, pertencente ao Instituto Agronémico de &wabruco (IPA), localizada na Zona
da Mata Seca de Pernambuco, de coordenadas geagr@fi°25 S e 35°06" W. A
altitude é de 190 m acima do nivel do mar, comipittecdo pluvial média de 1.200
mm anuais, 80% dos quais ocorrendo de abril a julhiemperatura média anual € de
24°C e a umidade relativa do ar média de 80%. O ¢ipnatico é AS’, segundo a
classificacédo de Koppen (IPA, 1994). Segundo Jawerf?001), os solos de referéncia
do municipio de Itambé sdo classificados como Hudd Vermelho-Amarelo Th
Distréfico, com horizonte A proeminente, de texturgdia/argilosa, fase floresta

tropical subcaducifélia e relevo suave ondulado.
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Na Tabela 1 estdo apresentados resultados daeadélisolo, com amostragem
realizada a 20 cm de profundidade, na area expet@inantes da implantacdo do

experimento.

Tabela 1. Resultados da andlise de solo na éareaogasido da instalagcdo do
experimentd

Bloco pH P Nd K° cd“Mg™” ca‘ Al H+Al MO® V°
(d4gua (Mg/dnT) —----mmmmemmeee- (cmoly/dm’)-------------mm----- (g/kg) (%)
1:2,5)

1 5,70 3 0,41009 5,15 2,05 0,20 6,10 39,85 48,08

2 5,80 2 0,520,06 6,65 3,60 0,05 4,19 37,21 63,31

3 5,20 2 0,41 0,08 5,05 2,80 0,15 6,10 43,51 47,59

4 4,80 6 0,540,06 3,25 1,80 0,90 7,75 37,21 33,20

Andlises realizadas no Laboratério de Solos do fRitéria oganica’Saturacdo por bases.
Na Figura 1 estd apresentada a precipitacdo oaordigrante o periodo

experimental (ITEP, 2010).
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Figura 1. Precipitagdo ocorrida durante o periog@memental (mm).

A éarea experimental consistiu de uma pastagem miendaraquiaria Brachiaria
decumbensStapf.), estabelecida no final da década de 1980eetem sido pastejada
desde entdo, sendo vedada por ocasido do expesimpard a devida aplicacdo dos
tratamentos. As leguminosas introduzidas e avaiddaam: amendoim-forrageiro
(Arachis pintoiKrap & Greg cv. Amarillo), cunh&({itoria ternateal..), calopogbnio
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(Calopogonium mucunoidd3esv.) e estilosantes Campo Grande (mistura d&m
peso de sementes &tylosanthes capitat¥og. e Stylosanthes macrocephaM. B.
Ferr. & N. S. Costa).

As parcelas possuiam area de 540(27 m x 20 m), onde foram estabelecidas
trés faixas de leguminosa, de 3 m de largura ecadpa de 6 m, perfazendo, assim,
uma &rea reservada para leguminosas de f8@amespondendo a aproximadamente
1/3 da area total da parcela, com a presenca predota de capim-braquiaria entre as
faixas da leguminosa. As faixas para plantio dgsrienosas foram obtidas por meio da
aplicacao do herbicida glifosato na graminea prstente, seguida de gradagem.

A semeadura das leguminosas foi realizada em mekdpsho de 2008, periodo
chuvoso da regido, em seis sulcos por faixa demamsa, de aproximadamente 2 cm
de profundidade, inoculando as sementes com osllardes especificos para cada
espécie.

Em toda a area experimental foi realizada correigi@cidez do solo com uma
tonelada de calcéario dolomitico por ha, e adubacao 50 kg/ha de ®s e de KO, na
forma de superfosfato simples e cloreto de potasegpectivamente, por ocasido do
plantio das leguminosas. No més de setembro de 2008alizada uma calagem, com
uma t/ha de calcario dolomitico, e adubacdo conme 520 kg/ha de s e KO,
respectivamente. O controle de plantas invasordaixe das leguminosas foi realizado
por meio de capina manual, que ndo eliminava ontdypaquiaria, em setembro de
2008, janeiro, maio e agosto de 2009, além de éaeee julho de 2010. O controle de
pragas no estabelecimento, em especial formigamdeiras, foi feito através da
aplicacao de formicidas apropriados, mediante arehgéo de ataque.

Os tratamentos experimentais consistram das difese associagdes

graminea/leguminosa, conforme descritos a segapintbraquiaria + calopogbnio;
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capim-braquiaria + cunh&; capim-braquiaria + estildes campo grande, capim-
braquiaria + amendoim-forrageiro; capim-braquidon#ieiro sem adubacao nitrogenada
e capim-braquiaria solteiro adubado na dosagendd@Ma de N por ano. A aplicacédo
do N, no tratamento capim-braquiaria adubado,dalizada parcelada em duas doses, a
primeira no inicio do primeiro ciclo anual e a sedm 56 dias depois, na forma de ureia.

Foram avaliadas as seguintes variaveis: massa dagémn da graminea,
leguminosa e total, taxa de lotacéo, oferta dexfgam, teor de proteina bruta na matéria
seca de gramineas e leguminosas, além do ganho aegieso vivo e ganho de peso
por area no periodo. Foi realizado um pastejo dieramzacdo em abril de 2009, com
as avaliacdes iniciadas em maio do mesmo anozadak semanalmente a partir de
entdo, durante 10 periodos experimentais de 28mlias total de 40 avaliagcdes.

Para as variaveis relativas a forragem (massa degiEm da graminea,
leguminosa e total e teor de proteina bruta de igeas e leguminosas), o delineamento
experimental foi o de blocos ao acaso, com quapeticdes. Para as variaveis relativas
ao animal (taxa de lotacao, oferta de forragemni@ale peso vivo diario e por area)
foi adotado um quadrado latino 6 x 6, com os sdisrehtes animais “testers”
distribuidos em seis periodos experimentais dei&§ do entanto, com perda de um
periodo devido a massa de forragem insuficienta gestejo no ultimo periodo,
considerando-se, dessa forma, para analise dsttissas variaveis, apenas cinco
periodos experimentais, totalizando 280 dias.

Foi utilizada lotacao intermitente, com ciclo destego de 28 dias, dos quais sete
correspondiam ao periodo de ocupacdo. Os animestels” utilizados eram novilhas
de sobreano 5/8 holandés x zebu, com peso médiBH& *+ 7,6 kg no inicio do
experimento, utilizando-se animais de variado gestade para ajuste de lotacdo, todos

submetidos a vacinagfes e controle de endo e easifas, além do acesso a agua e
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mistura mineral nos piquetes. A lotacao foi ajuatseimanalmente, de forma a atender a
oferta de forragem em 1,2 kg de matéria seca veodekg de peso vivo animal no
momento da avaliacédo de pré-pastejo. Os ajustietai@io foram realizados até abril de
2010, a partir de quando se passou a manter apeaisnal “tester” por piquete, no
entanto, foi observado que a oferta permaneceurpadda preconizada, para todos os
tratamentos. Entre os periodos experimentais, nzsahos de avaliacdo, os piquetes
eram vedados ao pastejo, visando recuperacéao tn pas

A massa de forragem foi estimada no pré-pastejayeéd do método de dupla
amostragem, descrito por Pedreira (2002), tendoocaoredida indireta utilizada a
altura, medida com prato ascendente nas areaséngra e nas faixas de leguminosas.
As amostras cortadas por parcela, uma nas areavadas as gramineas e trés nas
faixas de leguminosa das parcelas consorciadaamfaubmetidas a pré-secagem a
65°C por 72 horas. Equacdes de regressido foram eesgmwblvidas, considerando os
dados obtidos nos quatro blocos e relacionandosaaride forragem com as respectivas
alturas e utilizadas no ciclo de pastejo seguifi®m 30 pontos das faixas d&
decumbeng em 30 pontos das faixas leguminosas foram eell&z medidas de altura,
distribuidas em trés transectos no sentido dasdaile gramineas e leguminosas, de
cada parcela, totalizando 60 observacOes por @gemet consorcio e 30 na graminea
pura.

Amostras das leguminosas e da graminea foram dakefzelo método do pastejo
simulado no momento da avaliacdo de pré-paste®,qoais determinou-se teor de
matéria seca e de proteina bruta conforme metodotbgscrita por Silva e Queiroz

(2002).
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Os animais experimentais foram pesados a cadaa®8ap0s serem submetidos a
jejum de agua e comida por aproximadamente 16 heisendo obter a estimativa de
ganho de peso diario.

Os dados obtidos para as massas de forragem aldeproteina bruta foram
analisados como medidas repetidas no tempo, umiliezge o PROC MIXED do pacote
estatistico SAY, realizando o teste de Tukey no nivel de 5% dbahitidade. Para as
variaveis taxa de lotacdo, oferta de forragem é@aie peso vivo, foi realizada analise
de variancia e teste de Tukey de comparacdo deaméud nivel de 5% de
probabilidade, com a perda de uma coluna do quadatido 6 x 6, conforme preceitua

Zimmermann (2004).

RESULTADOS E DISCUSSAO

As equacOes de regressao desenvolvidas, com a akuado a medida indireta
mensurada por prato ascendente, apresentaram ieotftc de determinacdo que
variaram de 0,61 a 0,79, para a estimativa de gemadas areas reservadas as
gramineas em pré-pastejo.

Com relacdo a massa de forragem das areas resed@dmamineas no periodo
de pastejo de maio a agosto (Tabela 2), observems®dos os tratamentos a reducao
dos valores na segunda avaliacdo com aumentodicagjuos, relativos a junho de
2009, no fim do period@€0,05). Quanto ao segundo periodo, se observardorana
valores no inicio, seguido de queda significatimeagodos os tratamentqs<(,05). No
altimo periodo, houve queda significativa da matséorragem nas faixas de graminea
para os tratamentos consorciados com calopogbéurtace amendoim-forrageiro, ao
passo que os demais tratamentos apresentaram reassalbantes nas duas avaliagoes

do periodo [§<0,05). Quanto a esta variavel, a pastagem de da@quiaria adubada
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mostrou-se superior em todas as avaliagdes, actragamelos demais tratamentos em
maio de 2009 e de marco a junho de 2010, e porediies tratamentos em diferentes

oportunidades, no entanto, sem apresentar um pddré@mportament@€0,05).
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Tabela 2. Massa de forragem em faixas destina@aachiaria decumbengkg/ha), em pastagens consorciadas com legumimosdaixas, no
pré-pastejo, na Zona da Mata Seca de Pernambuco

Avaliacdes
Pastagens Maio/09 Jun/09 Jul/09 Ago/09 Mar/10 Abr/l  Mai/l0 Jun/10 Jul/10 Ago/10
BD+C. mucunoides  4.221 Aa 2.897 Bb 2.477 Bb 3.867 Bab 4.392 Aa BA4 3.396 Ab 3.096 Ab 4.158 BCa 3.200 Cb
BD+C. ternatea 4536 Aa 3.209 ABd 3.162 Ad 3.750 Bbc 4.179 Aab .693 Ac 3.549 Acd  3.237 Ad 4.439 Ba 4.046 Ab
BD+estilosantes
Campo Grande 4.274 Aa 2.997Bb  2.892 ABb 4.226 Aa .5031Aa 3.774 Aa 3.512 Aab  3.069 Ab 3.912 Ca 3AB3
BD+A. pintoi 4.257 Aa 3.131 ABb  2.733Bb 4.211 Aa 4.071 Aa 3.8a 3.238 Ab 3.066 Ab 4.047 BCa 3.597 BCb
BD solteiro 4.259 Aa 3.014 Bc 2.733Bd  3.980 ABab .395 Aa 3.722 Ab 3.467 Ab 3.230Ac 4.048 BCab 3.BTH
BD solteiro
adubado 4.619 Aa 3.518 Ac 2.786 ABd 4.148 ABab B A8 4.044 Ab 3.592 Ac 3.345 Ac 4.886 Aa 4.167 Aab
Desvio padréo 2239

Médias seguidas de igual letra, mailuscula na catumanuscula na linha, ndo apresentam diferencgufis@fiva pelo teste de Tukep<0,05).
BD = Brachiaria decumbens
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A reducéo inicial seguida de aumento de massardagiEm, observada de forma
generalizada no primeiro periodo experimental, pestar associada a distribuicdo das
chuvas, uma vez que foram registrados aproximada &0 mm de precipitacdo entre
julho e agosto de 2009. O comportamento observadegundo periodo também pode
estar associado as precipitacfes, haja vista aszide$ volumes observados de
fevereiro a maio de 2010. Convém ressaltar qugearsuwidade das massas no inicio de
cada periodo experimental deve ser devida aosdosrile descanso anteriores a estes.

A superioridade dos tratamentos de graminea smltaglubada nas areas
reservadas as gramineas, observado em cinco davalex;des, da-se provavelmente
devido a adubacdo com N, observando-se dessa feduaido efeito das leguminosas
neste aspecto. Nesse sentido, era esperado queioa measisténcia de algumas
leguminosas, em especial observada no estilosaG@m®po Grande, pudesse
proporcionar aporte de N ao sistema e mais rapetmrdposicdo da serrapilheira,
devido ao estreitamento da relacdo C:N, com comsgguaumento de massa de
forragem da graminea, principalmente no segundalarnmastejo. Esse efeito desejavel
€ descrito por Thomas (1992) para pastos consoxiadelatado por Embrapa (2007) e
Seiffert et al. (1985), para consorciosRBledecumbensom estilosantes Campo Grande
e C. mucunoidesespectivamente. Importante ressaltar que nasekamplos citados o
efeito foi condicionado a niveis das leguminosasesares a 20% na composi¢ao
botanica.

No que diz respeito a massa de forragemBdelecumbensos resultados da
literatura obtidos na mesma estacdo experimentatramn-se proximos ou superiores
aos deste trabalho, como os de Cavalcante Filab €008), que observaram variagao

de 3.766 a 5.731 kg/ha, em avaliagbes de maio anmow, e 0os de Dubeux Janior
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(1995), que obteve de 4.670 a 8.110 kg/ha, corssider 16 meses de pastejo, ambos
sob lotacdo continua controlada inferiores as itgsaseste trabalho.

Para as equacdes de regressao, desenvolvidas patimativa de forragem das
areas reservadas as leguminosas em pré-pastepn fobtidos coeficientes de
determinacao que variaram de 0,71 a 0,86; 0,586 0,60 a 0,87; e 0,65 a 0,97, para o
amendoim-forrageiro, cunhd@, calopogbnio e estilemsan Campo Grande,
respectivamente.

Com relacdo ao comportamento da massa de forragsnaneas reservadas as
leguminosas (Tabela 3), observou-se queda nosmiatas consorciados com
estilosantes Campo Grande e amendoim forrageiravabacdo de junho de 2009,
seguido de aumento significativo na avaliacdo segustatus que se manteve para o
amendoim forrageiro até o final das avaliacbespasso que o estilosantes Campo
Grande apresentou reducdo nas avaliagcbes de mpinhe de 2010, no entanto,
alcancando massas superiores nas duas ultimasc@ediff<0,05). Neste aspecto, 0
tratamento com calopogonio apresentou elevacaoadaarde forragem na avaliacao de
agosto de 2009, permanecendo neste nivel atélabnexperimento, exceto em junho
e agosto de 201(<0,05). A cunha apresentou uma elevacdo na masfardgem
seguida de reducdo ao final primeiro ano de av@iagontudo obteve massa
significativamente superior em todo o ano de 2@&0,05).

Quanto a massa de forragem nas areas reservaddifer@ntes leguminosas
(Tabela 3), observaram-se superioridade nas faea®stilosantes Campo Grande,
exceto nas avaliacbes de maio e junho de 2p%0,@5). A massa de forragem nas
faixas de cunha mostrou-se semelhante a do estitss@ampo Grande nas avaliagbes
de junho de 2009, abril, agosto e setembro de 2&li{perior a este entre maio e junho

de 2010, ao passo que o tratamento com calopogdostirou-se semelhante ao
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estilosantes Campo Grande em agosto de 2009 e mearg2010, e superior a este em
junho de 2010p(<0,05). Quanto a esta variavel, o tratamento coendamm forrageiro

mostrou-se inferior aos demais nas avaliacdesi@xeede junho de 2010<0,05).
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Tabela 3. Massa de forragem existente nas faixstinddas a diferentes leguminosas (kg/ha), em geséaconsorciadas em faixas, no pré-
pastejo, ha Zona da Mata Seca de Pernambuco

Avaliacdes
Pastagens Maio/09 Jun/09 Jul/09 Ago/09 Mar/10 Abr/1 Mai/10 Jun/10 Jul/10 Ago/10
BD+C. mucunoides 856 BChc 883 Bbc 758 Bc 1.314 Aa 1.277 ABa 1B65 1.072 Bab 867 ABbc 1.193 Bab 935 Bbc
BD+C. ternatea 518 Cc 834 Bb 1.348 Aa 894 Bb 1.080 Bab 1.601 Aa 1.426 Aa 1.133 Aa 1.451 ABa 1.284 Aa
BD+estilosantes
Campo Grande 1.600 Aa 1.116 Ab 1.310 Aab 1.364 Aabl.554 Aab 1.409 ABab 1.048 Bb 776 Bc 1.615 Aa a.28b
BD+A. pintoi 978 Ba 659 Bb 695 Bab 774 Bab 1.107 Ba 1.252 Ba 8 B 915 ABab 1.256 Ba 914 Bab
Desvio padrédo 123,7

Médias seguidas de mesma letra, mailscula na celamauscula na linha, ndo apresentam diferencafis@tiva pelo teste de Tukep<0,05).
BD = Brachiaria decumbens
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Nas areas reservadas as leguminosas, a superemidacthassa de forragem no
tratamento com estilosantes Campo Grande, em @isodez avaliacdes, pode ser
atribuida a maior participacéo da espécie na coiggambotanica da pastagem (Tabela
4, Capitulo 3). De fato, este acesso € citadotaeatura como de alta produtividade,
com producdes anuais de matéria seca em cultiteireotle 8 a 14, 12 al5e 7,4 a 12,5
t/ha, segundo Embrapa (2007), Fernandes et al.5(2@ Embrapa (2000),
respectivamente.

Nas faixas das demais leguminosas, salienta-sagjogassas de forragem foram
obtidas em condicdo de heterogénea composicao itet@levido a presenca de
invasoras (Tabela 4, Capitulo 3), principalmentesagundo ano de avaliacdo, dessa
forma, torna-se dificil comentar sobre o comportatmela variavel para as diferentes
espécies, principalmente quanto as comparacdesaciigratura existente. Apesar do
exposto, observa-se que ao final do experimentomassas de forragem eram
semelhantes as iniciais, 0 que indica que a dirsddaccomposicéo botanica ndo afetou
significativamente os niveis de produtividade dstagpgem.

Com relacdo a massa de forragem total (Tabelab4greou-se queda na segunda
avaliacdo do primeiro periodo experimental, seguidoaumento significativo para
todos os tratamentos, enquanto que no decorreregondo periodo foi observada
reducdo, exceto para 0 consorcio com cunhd, geseamuou crescimento na avaliacdo
de abril de 2010, seguido de quepaQ,05). De forma geral, nos ultimos dois meses de
avaliacdo foi observada queda quanto a esta virgxeecado feita aos tratamentos de
consércio com cunhad e amendoim forrageiro, que irgamm suas massgs<0,05).

Entre os tratamentos, de forma geral, destacou-capion-braquidria solteiro e
adubado, com massa de forragem total superior velsagdes, exceto em julho de

2009, onde foi superado pelos consércios com satites e cunha. Convém salientar
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que além da superioridade sobre o tratamento spkeadubado em uma avaliacéo, o
consorcio com estilosantes também apresentou n@isgsasemelhante a este em sete

das 10 avaliacbep<0,05).
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Tabela 4. Massa de forragem total (kg/ha), em gastaconsorciadas em faixas, no pré-pastejo, na d@aMata Seca de Pernambuco

Avaliacdes
Pastagens Maio/09 Jun/09 Jul/09 Ago/09 Mar/10 Abr/1  Mai/10 Jun/10 Jul/10 Ago/10
BD+C. mucunoides  3.670 Bb 2.814Bde  2.409 Ce 3.893 Aab 4.205 ABa 3.760 Ab 3.336 Bbc  2.930 ABcd 3.966 Cab 3.068 Cc
BD+C. ternatea 3.542 Bb 2.973 Bc 3.456 Ab 3.393 Bbc 3.866 Bbc  63.Rab 3.793 Ab 3.291 Ab 4.410 Ba 3.982 Aab
BD+estilosantes
Campo Grande 4.449 Aa 3.113ABc 3.238 ABc  4.181 Aab 4.556 Aa 3.926 Ab 3.389 Abc 2.822 Bc 4224 Bca 83.ABb
BD+A. pintoi 3.816 Ba 2.747 Bb 2517 Cb 3.580 ABa 3.820 Ba 88Aa 3.057 Bb 2.960 ABb 3.954 Ca 3.312 Cab
BD solteiro 4.260 Aa 3.014Bbc 2.733 BCc 3.980 Aa .395 Aa 3.722 Ab 3.467 ABb  3.230 ABbc 4.048 BCa 473.BCb
BD solteiro
adubado 4.620 Aab 3.518 Ad 2.786BCe  4.148 Abc AME: 4.044 Ac 3.592 ABd 3.345 Ad 4.886 Aa 4.16Ab
Desvio padrédo 216,2

Médias seguidas de mesma letra, mailscula na celamaulscula na linha, ndo apresentam diferencafis@tiva pelo teste de Tukep<0,05).
BD = Brachiaria decumbens
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Quanto a massa de forragem total, o tratamenteisok adubado demonstrou a
superioridade da adubacdo nas condicfes do expeaentretanto, com semelhanca
entre este e 0 consorcio com estilosantes Campad&ram sete avaliacfes, além de
inferioridade em uma, exatamente o tratamento gQuesantava maior participacédo da
leguminosa entre os consorcios (Tabela 4, Cap8ul®A superioridade de massa de
forragem em pastagens consorciadas, quando comagaeaghastagens solteiras nao
adubadas é relatada por diversos autores, comallBaet al. (2003), no consorcio
Stylosanthes guianensits/. Mineirdo eB. decumbense Seiffert et al. (1985), na
associacdo dB. decumbens C. mucunoidesem ambos trabalhos atribuida ao aporte
de N e também a massa da prépria leguminosa.

Considerando as pequenas diferencas de massa mgefor nas faixas de
gramineas entre os tratamentos consorciados eca@igade de massa do estilosantes
Campo Grande observada nas suas faixas na masariavdliacoes (Tabela 3), conclui-
se que provavelmente a leguminosa contribuiu pa@opcionar massa total
semelhante a do capim-braquiaria solteiro e adulpaip sua contribuicdo enquanto
massa de forragem, apesar da reducdo gradativ@edsoana composicdo botanica
(Tabela 4, Capitulo 3).

Para taxa de lotacdo, ndo foi observada diferengaifisativa entre o0s
tratamentos (Tabela 5), ao passo que a ofertardyéon na pastagem consorciada com
amendoim forrageiro foi semelhante a dos dematianr@ntos e inferior a observada no
em cultivo solteiro e adubadop<0,05). Também n&o foi observada diferenca
significativa para a variavel ganho médio diaris daimais [§>0,05).

Tabela 5. Taxa de lotacdo média (UA/ha), ofertdodeagem (kg de MS/kg de peso
vivo), ganho meédio diario (g/animal/dia), em pastaxy de Brachiaria

decumbengonsorciadas com leguminosas em faixas, na ZoMada Seca
de Pernambuco

Taxa de Oferta de forragem (kg de Ganho médio

Pastagens lotagéio MS/kg de peso vivo) diario
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(UA/ha) (g/animal/dia)

BD+C. mucunoides 2,86 A 2,86 AB 393,9 A
BD+C. ternatea 2,75 A 3,02 AB 403,9 A
BD+estilosantes Campo Grande 3,04 A 2,95 AB 416,4 A
BD+A. pintoi 2,81 A 2,75B 288,5 A
BD solteiro 2,94 A 3,00 AB 317,2 A
BD solteiro adubado 3,08 A 3,22 A 446,0 A
CV (%) 9,45 15,69 77,49

Médias seguidas de mesma letra mailscula na cahdioa apresentam diferenca
significativa pelo teste de Tukep<0,05). BD =Brachiaria decumbens

As elevadas taxas de lotacdo observadas paraepsrdéds tratamentos séo funcéo
do ajuste realizado, de forma a proporcionar ofeéetd,2 kg de MSV/kg de peso vivo
animal no pré-pastejo. Convém salientar que oajistotacdo era de dificil realizacao,
devido ao reduzido tamanho das parcelas (53@mo tamanho dos animais testers, em
especial ao final do experimento, quando os pesetes animais faziam com que a
oferta ficasse proxima ou mesmo um pouco inferigpreconizada. A dificuldade
relatada provavelmente contribuiu para ndo obséovale diferencas significativas,
apesar da superioridade, em termos absolutos detagpas de graminea solteira
adubada e de consorcio com estilosantes Campo &ragxhtamente o0s que
apresentaram massas de forragem superiores ndaxg@eravaliacdes (Tabela 4).

O mesmo comportamento foi observado no que dizeites@o ganho medio
diario, com maiores ganhos obtidos nas pastagemgaeinea solteira adubada e de
consorcio com estilosantes Campo Grande, que naoefttiram em diferenca
significativa, porém, neste caso, devido ao elevedeficiente de variacdo. Como
possiveis causas para justificar o elevado CV parariavel, podem estar incluidos: o
reduzido numero de animais “testers” diante daggdes destes quanto a potencial
para ganho de peso, suscetibilidade a carrapateagio a estresse ambiental, o
diferente nidmero de animais alocados nos piquetea pbter taxas de lotacdo
semelhantes em diferentes avaliagbes além da mauddmcgestado fisiologico dos

animais durante o experimento.
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As ofertas de forragem obtidas aparentemente igefleb limite de uso das
pastagens. Neste sentido, observou-se que nosdeericriticos de producdo em
pastagens dB. decumbensa regido de Itambé, considerada por Lira etL8P%) como
de dezembro a fevereiro, assim como em outros gusjondo foi possivel dar
continuidade ao pastejo neste nivel de oferta dagem. Neves et al. (2009), em
pastagens naturais do Rio Grande do Sul, obsernvguanmgrandes reducdes de oferta de
forragem podem ocasionar perda de peso pelos anismai periodos criticos de
producao de forragem, recomendando-se ofertaseleaiadas nestas condicoes.

Ainda tratando de oferta de forragem, observa-seniuel utilizado para basear o
ajuste de lotacdo, de 1,2 MSV/kg de peso vivo, meinaese no intervalo obtido por
Inyang et al. (2010), de 1 a 1,5 MSV/kg de pesm,suficiente para proporcionar
ganho de peso da ordem de 250-300 g/dia para peyilllemonstrando, assim, a
aplicabilidade deste nivel de oferta para obtenig@oresultados desejados.

Com relacdo aos tratamentos de graminea exclusiaanfobservadas ganhos
médios de peso vivo semelhantes ou até superiogeeskdidos em experimentos com
novilho(as) na mesma estacdo experimental, emgeastaleB. decumbensolteira, no
entanto, sob lotacdo continua e menores taxadatgito Nunes (2009) observou ganho
médio de 274 g/dia, ao passo que Cavalcanti Fillab €2004) e Dubeux Janior (1995)
obtiveram como resultados ganhos médios de 3824eghAfta, respectivamente. Por
outro lado, Melo et al. (2006) e Lira et al. (1998servaram ganhos médios superiores
aos obtidos neste trabalho, de 618 e 523 g/dipecisamente. Segundo Gomide et al.
(2001), existe uma tendéncia de elevacéo dos teeresoteina bruta e reducdo dos de
FDN em situacdes de reducao de oferta de forragemue pode ter proporcionado uma

dieta superior e assim, resultados semelhantes eatda literatura e deste trabalho,
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indicando a possibilidade de utilizacdo de taxadothgdo altas nas pastagensBle
decumbendora do periodo critico para o desempenho animal.

Barcellos et al. (2008), analisando dados de owunbgres, relatam que 77% das
taxas de ganho de peso diario no norte da Austeaiaregimes consorciados estédo
acima dos 400 g/dia, ao passo que a media de giEnpeso em pastos consorciados no
Brasil foi 437 g/dia. Dessa forma, observa-se qugaoho médio de peso dos
tratamentos consorciados, de 288 a 446 g/dia,adjtitiga-se de passagem, em animais
jovens e, portanto, mais exigentes, encontram-a&a@lou proximo dos relatados na
literatura.

De acordo com Valentim e Andrade (2005), séo a®siveis de produtividade
em pastagens derachiaria sp. consorciadas com amendoim forrageiro no estado do
Acre, que permitem abate de novilhos com 255 kgadleaca aos 24 meses, certamente
mais altos que os deste experimento, no entanto,tss@s de lotacdo 2,5 UA/ha,
proximas das obtidas neste trabalho. Euclides .e(18P8), avaliando consorcio de
calopogbnio eBrachiaria ssp.sob lotacdo continy@abservaram ganho médio de peso
vivo de 390 g/dia em taxa de lotacdo de 3,1 nosiley semelhante aos 393 g/dia
obtidos neste trabalho, ganho esse atribuido peltmses ao aporte de proteina na dieta
dos animais proporcionado pela leguminosa, apesdecrescente participacao desta na
pastagem no decorrer dos trés anos de avaliagdseudreduzido consumo no periodo
chuvoso do ano. Segundo Embrapa (2007), séo olgaiusos de peso de bovinos de
617 a 638 g/dia, sob taxas de lotacdo que variammd@ 2,5 UA/ha, em pastagens
consorciadas de estilosantes Campo GranBe @gecumbenswvaliadas por trés anos,
superiores aos obtidos neste trabalho, provavetmelgvido a manutencdo da

leguminosa na pastagem. Apesar das comparacdesadasl, convém salientar a

105



reduzida e decrescente participacdo das leguminobasrvadas na composicao
botanica das pastagens, conforme o capitulo tsde ttr@abalho.

Quanto aos teores de proteina bruta na matéria dedd decumbensios
diferentes tratamentos no primeiro ano de avalia¢fdabela 6), observou-se
superioridade dos consorcios com cunhd e calopogém todas as avaliacOes,
acompanhado pelo consoércio com estilosantes Cammpnd& e graminea solteira e
adubada, em trés das quatro avaliacbes do anooecpekorcio com amendoim
forrageiro em uma, com teores da graminea soligieaiores em todas as avaliacfes
(p<0,05). Quanto ao comportamento no decorrer do gim@mano de avaliacao,
verificaram-se variagcées no periodo, que culminagam aumentos significativos na
dltima avaliacdo de 2009 para os diferentes tratéwse exceto no consorcio com
calopogbnio, onde se observou reducéo ao finahdascdes anuaip<€0,05).

N&o foram observadas diferencas significativas tguan teor de proteina bruta
entre os tratamentos em trés das seis avaliacOesegllndo ano de avaliacdo, no
entanto, houve inferioridade do tratamento gramisaeira nas demais avaliacbes
(p<0,05), conforme Tabela 6. Quanto ao comportameatdecorrer de segundo ano de
avaliacao, verificou-se tendéncia de semelhanga @ valores para os tratamentos
consorciados com calopogonio e estilosantes Campadé e a graminea solteira e
adubada, ao passo que os consdrcios com cunhadaimeforrageiro e a graminea
solteira apresentaram teores inferiores na prinsigdiacdo anual, seguido de aumento

que se manteve até o final das avaliacpe8,05).
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Tabela 6. Teores de proteina bruta de gramineasa(%S), obtidas em amostras coletadas por pastejdaslo, em diferentes tratamentos

consorciados ou ndo, cultivados na Zona da Mata &&®ernambuco

AVALIACOES
Pastagens Maio/09 Jun/09 Jul/09 Ago/09 Mar/10 Abr/l  Mai/l0 Jun/10 Jul/10 Ago/10
BD+C. mucunoides 12,4 Ab 13,6 Aa 15,6 Aa 12,5 ABb 10,5 Ab 10,5 ABb 12,5 Ab 11,3 Ab 11,6 ABb 10,8 Ab
BD+C. ternatea 12,9 Aab 12,6 ABb 15,2 Aa 14,1 Aab 10,2 ABc 11BcA 12,2 ABc 12,3 Ab 13,2 Aab 12,5 Ab
BD+estilosantes 12,9 Aa 11,6 Bb 14,4 ABa 13,5 ABa 10,3 ABb 10,6 ABb 12,1 Ab 12,5 Aab 12,2 ABb 11,5 Ab
Campo Grande
BD+A. pintoi 10,5 Bb 11,4 Bab 12,0 Bab 13,0 ABa 8,3 Bc 9,3Bbc 9,4 ABc 11,9 Aab 11,2 ABab 10,7 Ab
BD solteiro 9,1Bbc 11,2 Bab 12,4 Ba 11,8 Bab 8,1Bc 10,2 ABb 10,3 Ab 10,9 Aab 10,9 Bab 10,2 Ab
BD solteiro 13,7 Aa 11,9 ABb 14,4 ABa 11,8 Bb 11,4 Ab 10,3 ABb 12,1 Ab 11,0 Ab 10,7 Bb 11,1 Ab
adubado
Desvio padrédo 0,79

Médias seguidas de mesma letra, mailscula na celamauscula na linha, ndo apresentam diferencéfisi@tiva pelo teste de Tukep<0,05).

BD = Brachiaria decumbens
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Os teores superiores de proteina bruta da gramoseatamentos consorciados e de
graminea solteira adubada, exceto o amendoim fErmggevelam possivel aporte de N
devido ao consorcio/adubacéo, principalmente pgeansaior ocorréncia no primeiro ano
de avaliacdo, quando eram maiores as participagéesleguminosas na composicao
botanica da pastagem (Capitulo 3). Este efeitdipogia leguminosa sobre a graminea foi
relatado por Fernandes et al. (2005), no cons@cidecumbeng estilosantes Campo
Grande, com acréscimos nos teores de proteinaandrgra de 17,4 e 43,8%, nas estacdes
das aguas e seca, respectivamente.

De forma geral, os valores obtidos sdo semelhaadssrelatados por Cavalcanti
Filho et al. (2008), par8. decumbensolteira na mesma estacdo experimental, durante
avaliagcdes de junho a novembro, que variaram dea98,8%, contudo se mostraram
superiores aos de Paciullo et al. (2003), jBardecumbensonsorciada cor. guianensis
cv. Mineirdo, de 6,6 a 8,6%, em condi¢cdes de cerramtios determinadas em amostras
obtidas por pastejo simulado. Os resultados obtidasém se encontram dentro do
intervalo de variacdo relatado por Euclides e Mede{2003) para a graminea, avaliada
em trés diferentes experimentos de adubacédo e opanes foi de 6,9 a 16,2%, também
realizada em amostras obtidas por simulacdo dejpastonvém ressaltar que os valores
de proteina bruta obtidos para a graminea duraag@erimento foram superiores aos 7%
minimos relatados por Milford e Minson (1966) paranutencdo da atividade dos
microorganismos do rumen, devido, provavelmenteestado de juvenil das plantas,
funcéo do intenso pastejo e ao aporte de N asspa@donsorcio/adubacao.

Na Tabela 7 estdo apresentados os teores de protgirna nas diferentes
leguminosas, que, por questdo de descontinuidadebticdo de amostras devido a
reducdo destas no segundo ano de pastejo, termligeaestatistica limitada ao primeiro

ano de pastejo. Observa-se que a cunhd@ apresealotesy superiores as demais
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leguminosas em todas as avaliagOes, excecdo fei@mmendoim forrageiro na ultima
avaliacdo de 2009 p€0,05). Estilosantes Campo Grande e amendoim feinag

apresentaram valores constantes nas avaliacbepassd que calopogbnio e cunha
apresentaram crescimento seguido e queda nos tdareste o0 periodo em questao
(p<0,05).

Tabela 7. Teores de proteina bruta de leguminddasig MS), obtidas em amostras

coletadas por pastejo simulado, em diferentesniextéos consorciados coi
decumbensia Zona da Mata Seca de Pernambuco

Avaliacbes
Leguminosas Mai/09 Jun/09 Jul/09 Ago/09
BD+C. mucunoides 17,0 Cc 25,2 Ba 22,6 Bab 22,4 Bb
BD+C. ternatea 27,2 Ab 30,6 Aa 29,4 Aab 25,2 Ab
BD+estilosantes 21,8 Ba 23,6 Ba 22,2 Ba 19,7 Ca
Campo Grande
BD+A. pintoi 23,6 Ba 24,0 Ba 22,5 Ba 23,9 ABa
Desvio padrédo 0,96

Médias seguidas de mesma letra, mailscula na cotumaindscula na linha, n&o
apresentam diferenca significativa pelo teste dé&eyu(<0,05). BD = Brachiaria
decumbens.

Os elevados teores de proteina bruta obtidos nasewlies leguminosas, que
variaram de 17 a 30,6%, demonstram o potenciahslasl enriquecimento da dieta dos
animais em pastejo, o que pode ter contribuido padesempenho animal naqueles
tratamentos onde se observou maior persisténdiegdaninosa na pastagem, notadamente
0 consorcio com estilosantes.

Alguns dos resultados obtidos para a variavel ed¢facordo com os da literatura.
Segundo Embrapa (2007), o estilosantes Campo Gagmdsenta 22% de proteina bruta
nas folhas, fracdo predominante nas amostras daketzo pastejo simulado. Araudjo Filho
et al. (1994), avaliando a cunha mediante intesvd@corte que variaram de 42 a 84 dias e
sob alturas de corte que variaram de 5 a 20 cnftula,aobtiveram teores que variaram de
20,8 a 22,86%, inferiores aos obtidos neste trabatimde foi de realizada coleta de

amostras por simulagcdo de pastejo. Analisando opogbnio consorciado corB.

decumbensEuclides et al. (1998) também obtiveram teorésriores aos obtidos neste
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trabalho, de 11,3 a 11,7%, mediante andlise ddglateira, ao passo que Nascimento et
al. (1996) obtiveram valor mais proximo do obtide, 19,9%, analisando amostras com
folhas, ramos finos e frutos. Pizanni (2008) awalioamendoim forrageiro consorciado
com capim tifton Cynodon sp e obteve teores que variaram de 18,1 a 20,7% @ar
leguminosa em diferentes estacdes do ano, no entamibém em amostras constituidas

de plantas inteiras, cortadas a cada 28 dias.

CONCLUSOES

A massa de forragem das faixas destinadas ao sestiks Campo Grande em
consorcio comBrachiaria decumbensproporcionou uma massa de forragem total
semelhante a da graminea solteira e adubada cdw/B&/ano, algo ndo observado nos
consorcios com amendoim-forrageiro, cunha, calopiegd

As taxas de lotacdo variaram de 2,75 até 3,08 UAkanitindo ganhos médios de
peso vivo de 288 a 446 g/dia, em cultivo solteieoBd decumbensadubado com 60
kg/ha/ano de N ou ndo, e consorciado em faixas estilosantes Campo Grande,
amendoim-forrageiro, cunhd@ e calopogbnio, fora @eiodo critico de producdo de
forragem.

De forma geral, as leguminosas estilosantes Cdanpnde, cunha e calopogonio,

consorciadas em faixas, contribuiram para equipasateores de proteina bruta He

decumbenso da graminea adubada com 60 kg/ha/ano.
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CONSIDERACOES FINAIS

As leguminosas herbaceas amendoim-forrageiro, ¢curdi@pogonio e estilosantes
Campo Grande (mistura de 80:20 em pes&deapitataVog. eS. macrocephalil. B.
Ferr. & N. S. Costa), ndo apresentaram persist&esajada no consorcio em faixas com
capim-braquiariaBrachiaria decumbenStapf.) quando submetidas ao pastejo, apesar do
relativo sucesso do estilosantes Campo Grandetalbedscimento.

As pastagens avaliadas permitiram utilizacdo deadis taxas de lotacdo, que
variaram de 2,75 até 3,08 UA/ha, proporcionanddhgarmédios de peso vivo de 288 a
446 g/animal/dia, fora de periodo critico de pr@tude forragem na Zona da Mata Seca
de Pernambuco.

Os resultados obtidos indicam a necessidade dealipasgquanto a estratégias de
manejo, que venham favorecer a persisténcia daniegsa no consorcio, principalmente
de materiais mais promissores, como o0 estilos@aespo Grande. Por outro lado, devido
a dificuldade da leguminosa permanecer no cons@uesquisas futuras devem investigar
os beneficios da consorciacdo nos periodos desfigrsia da leguminosa, relacionando-os
com aqueles advindos das adubacdes nitrogenadigssa forma procurar propor 0 uso

estratégico da consorciacao.
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